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(Wznowienie posiedzenia o godz. 9 min 06)

(Na posiedzeniu przewodniczg marszatek Sejmu
Matgorzata Kidawa-Bloniska oraz wicemarszatek
Marek Kuchcinski)

Marszalek:

Wznawiam posiedzenie.

Na sekretarzy dzisiejszych obrad powoluje postéw
Marka Poznanskiego oraz Lukasza Krupe.

Protokot i liste méweéw prowadzié bedzie pan
poset Liukasz Krupa.

Z wnioskiem formalnym zglosila sie pani posel
Elzbieta Rafalska.

Bardzo prosze, pani posel.

Posel Elzbieta Rafalska:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! W imieniu Klubu
Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwosc¢ zglaszam
wniosek formalny o zwotanie Konwentu Senioréw
i wyja$nienie sytuacji, ktora miala miejsce na posie-
dzeniu Komisji Finansow Publicznych, gdzie wczoraj
z funduszu rezerwy celowej nr 13, chodzi o pomoc dla
repatriantow, wycofano 1 266 000 zl i przeznaczono
te §rodki na pomoc dla uchodzcow.

(Poset Jan Vincent-Rostowski: Nikt tego nie wy-
korzystuje.)

Wysoka Izbo! Zewszad slyszymy, ze plynie rzeka
pieniedzy, pomocy finansowej dla uchodzcéw. Jest to
kolejna decyzja Komisji Finanséw Publicznych podje-
ta glosami Platformy Obywatelskiej i PSL — Prawo
i Sprawiedliwo$¢ glosowalo przeciwko — za pomocg
ktorej zmniejsza sie Srodki na pomoc dla repatriantow.

Zwroce jeszcze uwage, ze taka sytuacja panuje od
lat. Od 2007 r. o polowe spadia liczba repatriantow,
ktorzy przyjechali do Polski. Co roku znaczace §rod-
ki znajdujgce sie w tej rezerwie nie sg wykorzystywa-
ne. Polecam Wysokiej Izbie... (Gwar na sali)

Rozumiem, ze ta cze§c¢ sali jest zainteresowana
losem uchodzcéw, a nie losem repatriantow, wobec
ktérych panstwo polskie ma moralne zobowigzanie
do udzielenia pomocy, wsparcia w osiedleniu i powro-
cie do Polski. (Oklaski)

Polecam uwadze Wysokiej Izby raport Najwyzszej
Izby Kontroli, ktora w 2014 r. pokazala, w jaki sposob
w Polsce jest realizowana repatriacja. (Dzwonek) Zda-
rzalo sie, ze czas oczekiwania trwal 10 lat. Baza osob,
ktorym wydano decyzje o przyrzeczeniu wydania
wizy, liczy 2600 Polakéw. Jezeli bedziemy sprowadzac
ich do Polski w tym tempie, zajmie to 16 lat. Panstwo
musicie sie wytlumaczy¢ z tego zaniedbania...

Marszalek:

Pani posel, bardzo dziekuje. Czas minat.

Posel Elzbieta Rafalska:

...z tego, co sie w tej sprawie dzieje. To jest ha-
niebne, wstydzZcie sie za to. (Oklaski)

Marszalek:

Bardzo dziekuje, pani posel.

Uwazam, ze panstwo polskie powinno zajmowaé
sie zarowno Polakami ze Wschodu, jak i uchodzcami.
Nie powinni$my tutaj dzieli¢ na lepsze i gorsze osob,
ktorym trzeba pomagaé. Powinni§my pomagac wszyst-
kim. (Oklaski)

Z wnioskiem przeciwnym zglosit si¢ pan poset Mar-
cin Swiecicki.

Bardzo prosze.

Posel Marcin SWchicki:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Opinia Komisji
Finanséw Publicznych...

(Gtos z sali: W jakim trybie?)

...w sprawie przesuniecia 1 mln z puli §rodkéw
przeznaczonych dla repatriantow do puli srodkéw dla
uchodzcéw... (Gwar na sali)

Marszalek:

Bardzo prosze o spokdj na sali.
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Posel Marcin Swiecicki:

...Ww niczym nie zmniejsza liczby repatriantéw,
ktorzy maja zostac przyjeci w tym roku. Wszyscy oni
dostang $rodki, ktére im sie naleza. Chodzi o to, ze
pewna czes$¢ srodkow nie zostalaby wykorzystana.
Dlatego zwiekszamy §rodki, ktére sg przeznaczone
dla uchodzcow, poniewaz liczba tych, ktérych nalezy
przyjaé w tym roku, wzrosla z 3 do 4 tys., a przeciez
trzeba obstuzy¢ ich przyzwoicie, tak jak wymaga tego
prawo.

(Gtos z sali: Nie trzeba.)

(Poset Krystyna Pawtowicz: Bedzie o 1600 tys. mniej.)

Jeszcze raz podkre§lam: ani jeden repatriant nie
zostanie poszkodowany z powodu przesuniecia §rod-
kow, ktore po prostu nie zostalyby wykorzystane.
(Oklaski)

(Poset Krystyna Pawlowicz: Zostang poszkodowani.)

(Poset Antoni Macierewicz: W jakim trybie mowil?)

Marszalek:

Dziekuje panu postowi.

7 wnioskiem formalnym zglosit sie...

(Posetl Elzbieta Rafalska: Pani marszalek, spro-
stowanie.)

Pani posel, w jakim trybie? Nie zostala pani wy-
mieniona.

Przepraszam, nie bedzie tego sprostowania.

(Poset Elzbieta Rafalska: Chodzi o zmiane finan-
sowa.)

Chciatabym powiedzie¢, ze dyskutowano o tej spra-
wie na posiedzeniu komisji. Bedzie pewnie jeszcze
szansa podyskutowac o tym na sali plenarne;.

W tej chwili zamykam dyskusje w tej sprawie, bo
nie dotyczy ona dzisiejszego porzadku obrad.

Z wnioskiem formalnym zglosit sie pan poset To-
masz Gorski.

Bardzo prosze.

Posel Tomasz Gorski:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Zgtaszam wniosek
formalny o ogloszenie przerwy, zwolanie Konwentu
Senioréw i uzupelnienie sprawozdania pani premier
o kwestie imigrantow, ktorzy majg przyjechac do Pol-
ski, i o kwestie dotyczaca skandalicznej decyzji pani
minister Piotrowskiej, zgodnie z ktéra nielegalni
imigranci beda przyjezdzali do Polski. Jest to skan-
daliczne. W zwigzku z tym prosze o uzupetnienie
porzadku obrad.

Kolgjna sprawa dotyczy finansowania nielegal-
nych imigrantéw w Polsce. Chodzi o polskie pienig-
dze polskich podatnikow. Mamy przeciez swoje prob-
lemy: klopoty rolnikéw, nauczycieli, pielegniarek.
Mamy rowniez zobowigzanie moralne wobec Pola-
kow na Wschodzie. Decyzja o przekierowaniu pienie-
dzy z tej puli jest skandaliczna. Prosze panig mar-

szalek, zeby wreszcie Sejm Rzeczypospolitej Polskiej
zaczal sprawowac nadzor i kontrole nad rzgdem, bo
to, co dzieje sie w Wysokiej Izbie, jest przyklaskiwa-
niem decyzjom rzadu. Mamy wobec swoich wyborcow
obowigzek pilnowac, zeby rzad nie marnotrawil pol-
skich pieniedzy.

Partia KORWIN jest przeciwko finansowaniu nie-
legalnych imigrantow z polskich pieniedzy. Absolut-
nie tego nie chcemy. Pienigdze, o ktérych caly czas
mowimy, ze sg pieniedzmi unijnymi, bedg naptywaty.
Skad jednak beda ptynety? Réwniez z naszej sktadki.
Przeciez w przyszlym roku, je§li chodzi o pienigdze
unijne, nie otrzymamy od Unii Europejskiej wiecej
§rodkéw niz tam wplacimy. Tymczasem zabezpiecze-
nie pieniedzy na repatriantéw jest naszym moralnym
obowiazkiem. Tych pieniedzy absolutnie nie mozna
przesuwac, co wiecej, trzeba tam dotozyé §rodkéw.
Musimy wreszcie sprawié, aby Polacy, ktorzy zostali
wywiezieni z naszego kraju, wrocili, a ci Polacy, kto-
rzy mieszkajg za granicg, tylko ze mieszkajg za pol-
ska granicg, ktorzy z Polski nigdy nie wyjezdzali,
zeby wreszcie otrzymali polskie dokumenty. Chodzi
o to, zeby otrzymali polski paszport i zeby mogli czu¢
sie w pelni polskimi obywatelami, (Dzwonek) bo ni-
gdy z tego obywatelstwa nie zrezygnowali. I to jest
nasz obowigzek.

Marszalek:

Dziekuje, panie poSle.

Jezeli pan poset chcial wprowadzi¢ ten punkt do
porzadku dziennego, trzeba bylo zglosic¢ to w odpo-
wiednim czasie i terminie.

Przechodzimy do procedowania nad dzisiejszym
porzadkiem obrad.

Po zasiegnieciu opinii Konwentu Seniorow podje-
tam decyzje o skre§leniu z porzadku dziennego bie-
zgcego posiedzenia punktu: Pierwsze czytanie sena-
ckiego projektu ustawy o zmianie ustawy o samorzg-
dzie powiatowym oraz ustawy Kodeks wyborczy
(druk nr 3682) — kontynuacja.

Prezydium Sejmu przediozylo wniosek w sprawie
wyboru nowego sktadu osobowego Komisji do Spraw
Unii Europejskiej.

Wniosek to druk nr 3952.

W zwigzku z tym, po uzyskaniu jednolitej opinii
Konwentu Senioréw, podjelam decyzje o uzupelnie-
niu porzadku dziennego o punkt obejmujgcy rozpa-
trzenie tego wniosku.

Prezydium Sejmu, po zasiegnieciu opinii Konwen-
tu Senioréw, przedlozylo wniosek w sprawie zmian
w sktadach osobowych komisji sejmowych.

Wniosek to druk nr 3953.

W zwigzku z tym, po uzyskaniu jednolitej opinii
Konwentu Seniorow, podjetam decyzje o uzupelnie-
niu porzadku dziennego o punkt obejmujgcy rozpa-
trzenie tego wniosku.

Chciatabym teraz serdecznie powitac przedstawi-
cieli Swiatowego Zwigzku Zolnierzy Armii Krajowej
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Marszalek

oraz jego prezesa pana prof. Leszka Zukowskiego.
(Oklaskr)

Witam rowniez przedstawicieli Spotecznego Ko-
mitetu ds. Cmentarza Powstancéw Warszawy z pa-
nig Wandg Traczyk-Stawska, a takze przedstawicie-
li Towarzystwa Przyjaciot Woli. (Zebrani wstajg,
dlugotrwate oklaski)

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu 32.
porzadku dziennego: Przedstawiony przez Pre-
zydium Sejmu projekt uchwaly w sprawie usta-
nowienia dnia 2 pazdziernika Dniem Pamieci
o Cywilnej Ludnosci Powstanczej Warszawy
(druk nr 3938).

Wysoki Sejmie! Prosze panie i panéw postoéw o po-
wstanie z miejsc.

(Zebrani wstajq)

Odczytam tekst projektu uchwaty.

,Uchwala Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej w spra-
wie ustanowienia dnia 2 pazdziernika Dniem Pamie-
ci o Cywilnej Ludnoéci Powstanczej Warszawy

Sejm Rzeczypospolitej Polskiej ustanawia dzien
2 pazdziernika Dniem Pamieci o Cywilnej Ludno§ci
Powstanczej Warszawy.

Drzieki ofiarnej i pelnej determinacji postawie miesz-
kancow Warszawy Powstanie Warszawskie trwalo az
63 dni.

Sejm Rzeczypospolitej Polskiej sktada hold miesz-
kancom stolicy: tym, ktorzy wspierajac walczacych
powstancow, zlozyli ofiare zycia, oraz tym, ktorzy po
kapitulacji Powstania Warszawskiego zostali wype-
dzeni z miasta i przeszli gehenne obozéw koncentra-
cyjnych, niewolniczej pracy i tutaczki.

Sejm Rzeczypospolitej Polskiej wyraza wdziecz-
nosc wszystkim Polakom, ktorzy udzielili wypedzo-
nej ludnoéci powstanczej Warszawy wsparcia i po-
mocy”.

Proponuje, aby Sejm podjal uchwalte w sprawie
ustanowienia dnia 2 pazdziernika Dniem Pamieci o Cy-
wilnej Ludnoéci Powstaniczej Warszawy przez akla-
macje. (Burzliwe oklaski)

Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze Sejm podjal uchwale w sprawie
ustanowienia dnia 2 pazdziernika Dniem Pamie-
ci 0 Cywilnej LudnoSci Powstanczej Warszawy.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 1. porzad-
ku dziennego: Sprawozdanie Komisji Finanséw
Publicznych o poselskim projekcie ustawy o zmia-
nie ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyj-
nych.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Komisja wnosi o uchwalenie projektu ustawy za-
wartego w sprawozdaniu w druku nr 3868.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem w ca-
tosci projektu ustawy w brzmieniu z druku nr 3868?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowalo 410 postéw. Za byto 271, przeciw glo-
sowalo 4 postéw, wstrzymalo sie 135.

Stwierdzam, ze Sejm uchwalil ustawe o zmianie
ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpie-
czeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biu-
rze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 2. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Fi-
nans6w Publicznych o poselskim projekcie usta-
wy o zmianie ustawy o uslugach platniczych.

Dodatkowe sprawozdanie komisji to druk nr 3900-A.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Prosze panig posel Krystyne Skowronska o przed-
stawienie dodatkowego sprawozdania komisji.

Posel Sprawozdawca
Krystyna Skowronska:

Szanowna Pani Marszalek! Panstwo Ministrowie!
Panie i Panowie Poslowie! W trakcie drugiego czyta-
nia poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy
o uslugach ptatniczych zgloszono jedna poprawke.
Komisja Finanséw Publicznych w dniu 24 wrze$nia
br. rozpatrzyla te poprawke i rekomenduje jej odrzu-
cenie. Dziekuje.

Marszalek:

Dziekuje, pani posel.

Komisja wnosi o uchwalenie projektu ustawy z dru-
ku nr 3900.

Komisja przedstawia rowniez poprawke, nad kto-
ra glosowac bedziemy w pierwszej kolejnoSci.

W poprawce do dodawanego art. 179a ust. 1 wnio-
skodawcy proponuja, aby skroéci¢ okres zwolnienia,
0 ktéorym mowa w tym przepisie, do dnia 9 grudnia
2016 1.

Komisja wnosi o odrzucenie tej poprawki.

Do zadania pytania zglosit sie pan posel Wincen-
ty Elsner.

Posel Wincenty Elsner:

Pani Marszaltkini! Wysoka Izbo! Jest hipokryzja
moéwienie, ze projekt tej ustawy powstal po to, aby
umozliwié powstawanie polskich systeméw platnosci
bezgotéwkowych. On powstal na zaméwienie ban-
kow, bo on umozliwia pobieranie wyzszych optat in-
terchange jeszcze przez kolejne trzy i pot roku. Mo-
wienie o tym, ze ona bedzie umozliwiala powstawa-
nie nowych polskich systeméw platnosci bezgotow-
kowych, jest tylko listkiem figowym. Sojusz Lewicy
Demokratycznej jest za rozwojem polskich systemow
bankowych i system6éw platnoSci bezgotowkowych,
ale przeciw dodatkowym zyskom bankéw z tytutu
pobierania wysokich optat interchange.
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Posel Wincenty Elsner

Tak sie sktada, ze nie bedzie mnie na tej sali
w przyszlej kadencji Sejmu. (Oklaski) Ale dopdki tu-
taj jestem, zawsze ze swoim klubem bede stawal po
stronie ludzi, po stronie klientéw bankéw, a nie po
stronie §wiatowe] finansjery, tak jak wy. (Dzwonek)
Stad ta poprawka.

Marszalek:

Dziekuje.

Posel Wincenty Elsner:

Pani minister, ile dodatkowych milionéw otrzy-
majg banki z tytutu utrzymania wysokich optat in-
terchange dla dwoch systemow kartowych? (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje, panie posle.

Glos zabierze przedstawiciel Ministerstwa Finan-
sow, sekretarz stanu pani Izabela Leszczyna.

Bardzo prosze.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Finanséw
Izabela Leszczyna:

Pani Marszalek! Wysoki Sejmie! Chciatabym,
zeby Wysoka Izba dokladnie wiedziata, nad czym
bedzie glosowaé. Otéz zgodnie z dyrektywag wdraza-
my rozwigzanie, ktore pozwoli, aby w Polsce powstat
lokalny system platniczy, polski. (Poruszenie na sali)
Banki polskie w 2013 r. zawigzaly konsorcjum w spra-
wie powstania systemu platno$ci mobilnych. Taki
system powstal, to jest Blik. Aby natomiast powstal
system platno$ci kartowych, trzeba przelamac duo-
pol na polskim rynku dwéch wielkich firm zagranicz-
nych, ktére obejmujg 99% rynku. Checemy ochronic
ten kawalek rynku, zeby mogl powstac polski system
platniczy. Potrzebujemy na to — i na tyle pozwala
Unia Europejska — 3 lat, a pan posel chece ten okres
skroci¢ do jednego roku? Panie poéle, to pan wystapit
w obronie wielkich, zagranicznych korporacji. My
bronimy systeméw polskich. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

(Poset Wincenty Elsner: W trybie sprostowania.)

Bardzo prosze, panie posle, ale zeby to bylo spro-
stowanie.

Prosze bardzo.

Posel Wincenty Elsner:

Pani Minister! Nie odpowiedziala pani na moje
pytanie zasadnicze, bo ewidentnym skutkiem dziala-
nia tej ustawy bedg dodatkowe zyski bankéw z tytu-
tu korzystania z kart dwoch korporacji: Diners Club
and American Express.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow Iza-
bela Leszczyna: 1%.)

Nasuwa sie pytanie, czy powstang. Takie systemy
nie powstaty. Deklarowalem podczas swojego wysta-
pienia, ze klub Sojuszu Lewicy Demokratycznej czy
klub zjednoczonej Lewicy w przyszlej kadencji Sejmu
powréci do tego tematu, aby umozliwié¢ powstawanie
polskich systeméw platnosci i polskich systemoéw
bankowych. Natomiast w tym momencie ta ustawa
na pewno - to jest pewne — przysporzy zyskow ban-
kom. Prositbym wiec o odpowiedz, ile to bedzie do-
datkowych milionéw. Bedzie to prawdopodobnie 1%.
To bedzie okolo 100 mIn. Banki uzyskaja dodatkowo
okolo 100 mln przez te 3,5 roku vacatio legis w sto-
sowaniu wysokiej oplaty interchange. Nie po to w tej
Izbie w tej kadencji doprowadziliSmy do tego, aby
oplaty interchange z najwyzszego poziomu na poczat-
ku tej kadencji — 1,6% — spadly pod koniec tej kaden-
cji, dzieki m.in. projektom zgtaszanym przeze mnie...

(Poset Krystyna Skowronska: Platformy tez.)

...do 0,2% 1 0,3%.

Marszalek:

Dziekuje, panie posle.

Posel Wincenty Elsner:

Nie po to to robilimy, aby teraz robi¢ wytom w tym
systemie i aby pozwala¢ bankom na dodatkowe 100 mln
zyskow. Dziekuje. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje, panie posle.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem po-
prawki?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowato 424 postow. Za byto 72, przeciw — 247,
wstrzymalo sie 105 postow.

Sejm poprawke odrzucil.

Gtlosujemy nad caloécig...

Bardzo prosze, z pytaniem zglosil sie pan poset
Wipler.

Prosze bardzo.
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Posel Przemystaw Wipler:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Mam pytanie do
rzadu w zwigzku z ostatnimi wypowiedziami pani
minister. Rozumiem, ze panstwo chcecie pozwolié, by
Polacy ponosili najwyzsze w Europie, najwyzsze
w Unii Europejskiej, albo jedne z najwyzszych, opla-
ty interchange, czyli za uzywanie kart platniczych
dwoch systemow: VISA i MasterCard, po to, by stwo-
rzy¢ polskiego konkurenta dla VISA i MarsterCard.
To jest tak, jakbyScie powiedzieli, ze przez 3,5 roku
bedzie mozliwo$¢ pobierania duzo wyzszych, regulo-
wanych oplat za hamburgery po to, zeby powstal
polski, globalny konkurent dla Burger Kinga
i McDonald’s. To jest absurdalna argumentacja, to
sie nie trzyma kupy. Tak jak wystapiliScie, by utrzy-
macé bankowy tytut egzekucyjny, by banki mogly na
uprzywilejowanych zasadach pozbawia¢ Polakow
wlasnoéci, nie chcecie wdrozy¢ tego wyroku Trybu-
nalu Konstytucyjnego (Dzwonek), chcecie wyniszczyé
frankowiczow, tak samo teraz znow jestescie przeciw
Polakom. Dlaczego to robicie i ile to nas bedzie kosz-
towalo w tym okresie 3,5 roku? Pani minister, prosi-
my o liczby, ile wyniosg te podwyzszone oplaty, bo to
jest istotg tego, co chcemy ustyszec.

Marszalek:

Dziekuje, panie posle.
Glos zabierze sekretarz stanu w Ministerstwie
Finanséw pani Izabela Leszczyna.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Finansow
Izabela Leszczyna:

Pani Marszatek! Wysoki Sejmie! Gdyby pan poset
Wipler byt obecny na posiedzeniach komisji, na kto-
rych dyskutowali$émy, podajgc bardzo doktadnie, pre-
cyzyjnie wszystkie liczhy, to nie opowiadalby bzdur
z tej mownicy. (Oklaski) Polska jest krajem, w kto-
rym stawki oplat interchange sg najnizsze. (Porusze-
nie na sali) JesteSmy wérod trzech krajow Unii Eu-
ropejskiej najtanszych dla akceptantow kart VISA
i MasterCard. To dzieki Wysokiej Izbie i projektom
poselskich klubow przeprowadziliSmy ustawe o zmia-
nie oplat interchange i wynoszg one obecnie 0,2% dla
kart ptatniczych i 0,3% dla kart kredytowych. Nato-
miast warto pamietaé o jeszcze jednej kwestii. To,
o czym w tej chwili méwimy, dotyczy niecalego 1%
rynku. Dyrektywa unijna stanowi wyraznie, ze moz-
na na okres przejsciowy 3-letni wprowadzi¢ wyzszg
oplate interchange, ale tylko dla podmiotow, ktore
nie obejmujg wiecej niz 3% rynku. Podmioty, o jakich
mowimy, obejmuja w sumie okolo 1% rynku. Zaden
sklep, zaden akceptant nie musi akceptowac kart
0 wyzszym poziomie interchange, bo te dwie wielkie
firmy majg duopol i sg one akceptowane przez wszyst-

kich akceptantow. Ten poziom interchange jest niski.
Powtorze jeszcze raz: wprowadzamy te poprawke i te
nowelizacje ustawy tylko po to, zeby dac¢ szanse po-
wstania systemu kartowego, lokalnego i polskiego.
Nie ma w tym zadnych innych ukrytych programéw
i naprawde spiskowe teorie dziejow sg tu nie na miej-
scu. To panstwo wcigz méwicie o obronie polskiego
interesu, to raz ten interes rzeczywiscie z nami
obroncie. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Glosujemy nad caloécig projektu ustawy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem w ca-
toSci projektu ustawy w brzmieniu z druku nr 39007

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowato 427 postow. Za byto 231, przeciw — 150,
46 postow sie wstrzymato.

Sejm uchwalil ustawe o zmianie ustawy o ustu-
gach platniczych.

Z wnioskiem formalnym zglosit sie pan poset Zbi-
gniew Girzynski.

Bardzo prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Girzynski:

Dziekuje bardzo.

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! W imieniu 15 po-
sléw wnioskodawcow wnosze o przerwe i zwolanie
Konwentu Senioréw w celu rozszerzenia porzgdku
obrad tego posiedzenia Sejmu o rozpatrzenie rezolu-
¢ji Sejmu Rzeczypospolitej w sprawie wspolpracy z pan-
stwami Grupy Wyszehradzkiej i innymi pafstwami
Europy Srodkowo-Wschodniej.

Jezeli pani marszalek uwaza, ze ta krotka dysku-
sja wokot wnioskow formalnych, ktora sie przetoczy-
ta kilka minut temu, zamknie bolacg kwestie naply-
wu imigrantéw do Europy i do Polski, to jest w ble-
dzie. 15 postéw zobowigzalo mnie do tego, aby przed-
stawié projekt stosownej rezolucji.

Sejm Rzeczypospolite] wsrod swoich zadan ma
kwestie kontroli nad rzadem. Nie moze by¢ takiej
sytuacji, ze polski rzad, rzad pani premier Ewy Ko-
pacz, demoluje wieloletnig polityke zagraniczng wszyst-
kich ekip rzadzacych nasza ojczyzng od 24 lat.

Grupa Wyszehradzka jest niezwykle wazng insty-
tucja, skupiajaca wieloletnich sojusznikéw naszego
kraju i dlatego nalezy powrdci¢ do wspélpracy z tymi
panstwami w celu prowadzenia wspélnej, spojnej po-
lityki dotyczacej naplywu imigrantéw. Stosowny pi-
semny wniosek w sprawie rozszerzenia porzadku
obrad oraz tre$¢ uchwaly za chwileczke przekaze
pani marszalek do ragk wlasnych. Jednoczeénie
uprzedzajac sugestie pani marszalek, ktore w natu-
ralny sposob muszg sie pojawié, ze ten wniosek skla-
damy dopiero teraz, a nie przed rozpoczeciem posie-



101. posiedzenie Sejmu w dniu 25 wrzesnia 2015 r.
302 Sprawy formalne

Posel Zbigniew Girzynski

dzenia Sejmu, przypomne, ze o tych sprawach, bar-
dzo bolesnych, ktore bulwersuja Polakow, dowiedzie-
liSmy sie juz w trakcie trwania tego posiedzenia
Sejmu, dlatego nie mozna go byto zlozy¢ we wiasci-
wym terminie. Mam nadzieje, ze pisemny wniosek
w tej sprawie zostanie przez Konwent Seniorow
(Dzwonek) rozpatrzony. Jednocze$nie ttumacze sie-
bie, dlaczego nie zostal on zlozony na posiedzeniu
Konwentu. Jako posel niezrzeszony, podobnie posto-
wie, ktorzy sie pod nim podpisali, nie mam swojego
reprezentanta w tym ciele Sejmu Rzeczypospolite;.

Marszalek:

Dziekuje, panie poSle.

Na tym posiedzeniu Sejmu nie damy rady tego
rozpatrzy¢. Zrobimy to na nastepnym posiedzeniu.

Bardzo prosze, z wnioskiem przeciwnym pan po-
set Dorn.

Posel Ludwik Dorn:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Przedstawiam
kontrargumentacje do wniosku formalnego pana po-
sta Girzynskiego. Ot6z sprawa, panie poSle i 14 po-
zostalych poslow, jest dosc cienka. W dniu wezoraj-
szym czy przedwczorajszym premier Wegier Viktor
Orban przedstawil na Rade Europejskg miejscami
sensowny plan zajecia sie problemem uchodzcéw. Byt
tam jednak jeden istotny punkt, mianowicie wérod
bardzo sensownych elementéw tego planu byt postu-
lat, by Europa ponownie przemyslata swdj stosunek
do Rosji.

Panie poéle, czy ten wniosek jest reakcja na takg
polityke Grupy Wyszehradzkiej, jaka proponuje pan
premier Viktor Orban? (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.
Z wnioskiem formalnym pan poset Tomasz Lenz.

Posel Tomasz Lenz:

Pani Marszalek! Panie posle Girzynski, na pewno
wspélpraca z Grupg Wyszehradzka jest kluczowa dla
Polski w kontekscie tego, ze Polska jest liderem w Eu-
ropie Srodkowo-Wschodniej i rzeczywiscie ze Slowa-
cja, Czechami i Wegrami musimy uzgadnia¢ wazne
kwestie polityki zagranicznej. Ale przypomne panu
postowi Girzynskiemu, mam nadzieje, ze o tym pa-
mieta, ze kraje Grupy Wyszehradzkiej nie byly soli-
darne z Polskg w okresie kryzysu na Ukrainie. Nie
byly solidarne we wszystkich punktach programu
istotnego dla Europy Srodkowo-Wschodniej w czasie
kryzysu na Krymie.

W sprawach gazowych takze mieliby§my wiele do
zyczenia (Oklaski) i prosiliby§my naszych partneréw
o wspoélprace z Polskg. To nie jest tak, ze dziatamy
przeciwko Grupie Wyszehradzkiej. Bywa, ze sie roz-
nimy, bywa, ze te réznice programowe, jesli chodzi
o interesy naszych krajow, powoduja, ze podejmowa-
ne sg rézne decyzje. Polska polityka zagraniczna,
minister spraw zagranicznych Grzegorz Schetyna
wspolpracuje z Grupg Wyszehradzka, o czym $wiad-
czg dzialania w ostatnich dniach. Decyzja w sprawie
uchodzcow nic nie zmienia w sprawie wspoltpracy
z Grupa Wyszehradzka, natomiast musimy dbac o swo-
je, polskie interesy. I prosze nie opowiadaé glupot
z tej méwnicy. (Oklaski)

(Gtos z sali: Brawo!)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.
Pan posel Girzynski ze sprostowaniem i za chwi-
le z wnioskiem formalnym pan poset Iwinski.

Posel Zbigniew Girzynski:

Dziekuje bardzo.

Pani marszalek w trybie sprostowania do obu wy-
stapien panéw postow. Otéz najlepszym dowodem,
panie marszalku Dorn, na to, ze ta rezolucja jest po-
trzebna, sg pana stowa. To, ze zerwano wspolprace
z grupg panstw wyszehradzkich, to, ze kazde z tych
panstw prowadzi teraz zupelnie nieuzgodnione dzia-
lania, jest najlepszym dowodem na to, ze koordynacja
wspoélpracy, aby nie dochodzito do takich sytuacji,
o jakich pan mowil, jest niezbedna. Jezeli padaja
z tej mownicy slowa, ze powinni§my przede wszyst-
kim dba¢ o polski interes, to tak, i w interesie Polski
lezy to, aby do Polski nie naplywaly fale imigrantow.
To jest polski interes i o taki interes trzeba zabiegaé.
Jezeli w ten interes wpisujg sie wystgpienia premie-
row Wegier, Stowacji, Czech, Rumunii, to trzeba to
wykorzystac i positkowac sie takimi wystgpieniami,
a nie sie od nich odzegnywaé, wykorzystujgc inne,
nie zawsze fortunne, ma pan racje, wystapienia po-
litykow...

Marszalek:

Dziekuje, panie poSle.

Posel Zbigniew Girzynski:

...z innych krajow.

I sprawa absolutnie priorytetowa i wazna: pan-
stwo z Platformy Obywatelskie w ostatnich dniach
zrobili$cie naprawde wiele, aby zdemolowaé polityke
zagraniczng prowadzona...
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Marszalek:

Panie posle, to miato byé sprostowanie, a nie wy-
stapienie.

Posel Zbigniew Girzynski:

...z panistwami Grupy Wyszehradzkiej i w ogéle
z panstwami Europy Srodkowo-Wschodniej. Jezeli
senator Platformy Obywatelskiej mowi, ze nie wspot-
pracujemy z tymi panstwami, bo nie po drodze nam
z sojusznikami Hitlera — senator Platformy Obywa-
telskiej tak powiedzial — to jest to rzecz gorszaca.
Czekam, az inny polityk Platformy Obywatelskiej
powie, ze z Trdojkatem Weimarskim tez nam nie po
drodze, bo w jednym z tych krajow rzadzit Hitler,
a drugi kraj to kolaborant, ktory z Hitlerem wsp6l-
pracowal.

Prosze pafistwa, tak nie mozna prowadzi¢ polityki
zagranicznej. To nie sg formy, ktorymi powinni postu-
giwac sie wysocy przedstawiciele panstwa polskiego
(Dzwonek), a to byly cytaty z wypowiedzi jednego z...

Marszalek:

Dziekuje, panie poSle.

Posel Zbigniew Girzynski:

...senatoréw Platformy Obywatelskie;j.
Jeszcze raz wnosze o rozpatrzenie tej rezolucji.
(Oklaskr)

Marszalek:

Dziekuje.

Bardzo prosze, pan poset Tomasz Gérski.

Rozumiem, ze z wnioskiem formalnym do innego
punktu?

Posel Tomasz Gorski:

Tak, z wnioskiem formalnym.

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Prosze o oglosze-
nie przerwy i zwolanie Konwentu Senioréw w spra-
wie Polakow, ktorzy sa dzisiaj w rejonie objetym
dzialaniami wojennymi na Ukrainie. Polacy z Ma-
riupola, z Donbasu i z innych rejonéw objetych dzia-
taniami wojennymi proszag panstwo polskie o pomoc.
Prosze, by wlasciwy minister przedstawil Wysokiej
Izbie sprawozdanie dotyczace tego, kiedy i w jaki spo-
sob pomozemy Polakom w rejonie objetym dzialania-
mi wojennymi na Ukrainie. (Oklaski)

(Poset Stefan Niesiotowski: To jest blazenstwo,
koncz.)

Marszalek:

Dziekuje bardzo, panie poSle.
Pan profesor Tadeusz Iwinski.
Bardzo prosze.

Posel Tadeusz Iwinski:

Pani Marszatek! Wysoki Sejmie! To na pewno jest
bardzo wazny temat, ktéry bulwersuje wielu obywa-
teli. Chcialbym zlozy¢ wniosek, zeby rzeczywiscie
rzad zgodnie z konstytucja na nastepnym posiedze-
niu Sejmu, ostatnim w tej kadencji, przedlozyl taka
informacje w naszej Izbie. Jezeli istnieje taka potrze-
ba, to pani marszalek moze zacheci¢ przewodnicza-
cego Komisji Spraw Zagranicznych, zeby jeszcze dzi-
siaj zwolal kroétkie posiedzenie, zeby o tym porozma-
wiaé, natomiast to zasluguje na szersza debate.

Chcialbym powiedzieé panu postowi Girzynskie-
mu, ktéry byt czlonkiem Komisji Spraw Zagranicz-
nych — on na pewno dobrze o tym wie, réwniez jako
pracownik naukowy dobrego uniwersytetu, Uniwer-
sytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu - ze Grupa
Wyszehradzka nie jest strukturg tak Scista jak np.
Beneluks czy nawet Rada Nordycka i akurat jezeli
chodzi o miedzynarodowe prawo humanitarne, to
trzej pozostali cztonkowie Grupy Wyszehradzkiej na
przyklad nie stosowali sie do niektérych aspektow
konwencji genewskiej z 1951 r. Niezaleznie od kreta-
ctwa rzadu w tej sprawie w ciggu ostatniego miesig-
ca Polska, polski rzad, podjeta decyzje, ktora jest
racjonalna. I w tej sprawie mozemy spierac sie o szcze-
goly, o watki techniczne, natomiast co do idei ta de-
cyzja jest racjonalna.

Préoba wymuszenia na Polsce tego, zeby dostoso-
wac sie do stanowiska innych panstw, ktore w tej
kwestii jest niezgodne z miedzynarodowym prawem
humanitarnym, jest dziwna, wiec ponawiam prosbe
do pani marszalek, zeby na nastepnym posiedzeniu
rzeczywiscie rzad przedlozy?! takg informacje i zeby
odbyta sie powazna dyskusja.

(Glos z sali: Glosujmy.)

Marszalek:

Powracamy do rozpatrzenia punktu 3. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Zdro-
wia o rzadowym projekcie ustawy o finansowa-
niu niektorych swiadczen zdrowotnych w latach
2015-2018.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Komisja wnosi o uchwalenie projektu ustawy
z druku nr 3906.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem w ca-
toSci projektu ustawy w brzmieniu z druku nr 3906?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?
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Marszalek

Glosowato 424 postéw. Za byto 270, przeciw - 145,
wstrzymalo sie 9 postow.

Sejm uchwalit ustawe o finansowaniu niektorych
Swiadczen zdrowotnych w latach 2015-2018.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 4. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Zdro-
wia o poselskim projekcie ustawy o zmianie
ustawy o Panstwowym Ratownictwie Medycz-
nym, ustawy o dzialalnosci leczniczej oraz usta-
wy o zmianie ustawy o dzialalnosci leczniczej
oraz niektérych innych ustaw.

Dodatkowe sprawozdanie komisji — druk nr 3907-A.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Prosze pana posta Grzegorza Sztolcmana o przed-
stawienie dodatkowego sprawozdania komisji.

Posel Sprawozdawca
Grzegorz Sztolcman:

Pani Marszaltek! Wysoka Izbo! W trakcie drugiego
czytania zostaly zgloszone dwie poprawki. Komisja
Zdrowia w dniu wezorajszym te poprawki rozpatrzy-
ta i rekomenduje ich przyjecie. Dziekuje. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje, panie poSle.

Komisja wnosi o uchwalenie projektu ustawy z dru-
ku nr 3907.

Komisja w dodatkowym sprawozdaniu przedsta-
wia rowniez poprawki, nad ktérymi glosowac bedzie-
my w pierwszej kolejnoéci.

W 1. poprawce wnioskodawcy proponujg nowe
brzmienie art. 11 ustawy o Panstwowym Ratowni-
ctwie Medycznym dotyczacego zadan ratownika me-
dycznego.

7 poprawka tg taczy sie poprawka 2.

Nad tymi poprawkami gtosowaé bedziemy acznie.

Komisja wnosi o ich przyjecie.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw posléw jest za przyjeciem po-
prawek 1.12.?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowato 428 poslow. Za byto 363, przeciw — 9,
wstrzymalo sie 56.

Sejm poprawki przyjal.

Glosujemy nad caloécig projektu ustawy.

Kto z pan i panéw postoéw jest za przyjeciem
w calosci projektu ustawy w brzmieniu z druku
nr 3907, wraz z przyjetymi poprawkami?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowalo 412 postéw. Za bylo 335, przeciw — 2,
wstrzymalo sie 75.

Sejm uchwalit ustawe o zmianie ustawy o Panstwo-
wym Ratownictwie Medycznym, ustawy o dziatalno-
§ci leczniczej oraz ustawy o zmianie ustawy o dzia-
talnoéci leczniczej oraz niektérych innych ustaw.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 5. po-
rzadku dziennego: Przyjete przez Komisje Fi-
nanséw Publicznych sprawozdanie podkomisji
nadzwyczajnej do spraw realizacji ustaw o spol-
dzielczych kasach oszczednosciowo-kredyto-
wych wraz ze stanowiskami: ministra finansow
i Komisji Nadzoru Finansowego.

W dyskusji zgloszono wniosek o odrzucenie przed-
stawionego sprawozdania, ktéry poddam pod gloso-
wanie.

Odrzucenie tego wniosku oznaczaé bedzie, ze Sejm
przyjal sprawozdanie do wiadomo§ci.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem wnio-
sku o odrzucenie sprawozdania zawartego w druku
nr 3923?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowalo 432 postow. Za bylo 164, przeciw — 234,
wstrzymalo sie 34 postow.

Sejm wniosek odrzucil, a tym samym przyjal
sprawozdanie do wiadomosci.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 6. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Obro-
ny Narodowej oraz Komisji Spraw Zagranicz-
nych o rzadowym projekcie ustawy o ratyfikacji
Porozumienia wykonawczego miedzy Rzadem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem Stanéw
Zjednoczonych Ameryki do Umowy miedzy Rza-
dem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzagdem Stanéw
Zjednoczonych Ameryki dotyczacej rozmiesz-
czenia na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
systemu obrony przed rakietami balistycznymi
w sprawie uzytkowania terenéw oraz przestrze-
ni powietrznej woko6l Bazy systemu obrony przed
rakietami balistycznymi, podpisanego w War-
szawie dnia 27 kwietnia 2015 r.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Komisje wnosza o uchwalenie projektu ustawy
w brzmieniu z druku nr 3835.

Glosujemy.

Kto z pan i pandéw postéw jest za przyjeciem
w caloSci projektu ustawy w brzmieniu z druku
nr 38357

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Gtlosowato 430 poslow. Za bylo 422, przeciw — 3,
wstrzymalo sie 5.

Sejm uchwalit ustawe o ratyfikacji Porozumienia
wykonawczego miedzy Rzgdem Rzeczypospolitej Pol-
skiej a Rzagdem Standéw Zjednoczonych Ameryki do
Umowy miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej
a Rzadem Stanéw Zjednoczonych Ameryki dotyczacej
rozmieszczenia na terytorium Rzeczypospolitej Pol-
skiej systemu obrony przed rakietami balistycznymi
w sprawie uzytkowania terenéw oraz przestrzeni
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Marszalek

powietrznej woko6t Bazy systemu obrony przed rakie-
tami balistycznymi, podpisanego w Warszawie dnia
27 kwietnia 2015 r.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 7. porzad-
ku dziennego: Sprawozdanie Komisji Polityki
Spotecznej i Rodziny o poselskim projekcie usta-
wy o zmianie ustawy o rehabilitacji zawodowej
i spolecznej oraz zatrudnianiu osoéb niepelno-
sprawnych oraz ustawy o zmianie ustawy Prawo
o szkolnictwie wyzszym.

Dodatkowe sprawozdanie komisji — druk nr 3866-A.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Prosze posta Stawomira Jana Piechote o przed-
stawienie dodatkowego sprawozdania komisji.

Posel Sprawozdawca
Stawomir Jan Piechota:

Pani Marszatek! Wysoki Sejmie! Podczas drugie-
go czytania tej ustawy zgloszono 13 poprawek. Jedng
poprawke wnioskodawcy wycofali, jedna z poprawek,
poprawka 3., stala sie bezprzedmiotowa wobec prze-
glosowania pozytywnej rekomendacji dla poprawki
2. Pozostale poprawki poza jedng komisja jednomysl-
nie rekomenduje przyjac. Ta jedna poprawka to po-
prawka 1., na jej temat odbyla sie dtuga dyskusja.
Poprawka ta dotyczy ograniczenia wysoko§ci umo-
rzenia wplat na fundusz rehabilitacji podmiotom,
ktére maja taki obowigzek, a ktére obecnie kupujg
z ulgg 80%, do 50% po przyjeciu tej ustawy. W wyni-
ku tej dyskusji i wywotanych kwot, jakie zaczynajg
funkcjonowac¢ w ramach wilasnie tego systemu ulg,
deformujac rynek i tworzac sprzeczne z dawnymi in-
tencjami ustawodawcy skutki, komisja postanowita
o0 pozytywnej rekomendacji rowniez dla tej poprawki
— 18 gloséw za, nikt nie byl przeciw, 4 glosy wstrzy-
mujace. Dziekuje.

Marszalek:

Dziekuje, panie poSle.

Komisja wnosi o uchwalenie projektu ustawy
z druku nr 3866.

Komisja przedstawia rowniez poprawki, nad kto-
rymi glosowac bedziemy w pierwszej kolejnoSci.

W poprawece 1. do art. 22 ust. 3 wnioskodawcy pro-
ponuja, aby obnizenie wplaty, o ktérej mowa w tym
przepisie, przystugiwalto do wysokosci 50%.

7Z tg poprawka taczy sie poprawka 10.

Nad tymi poprawkami gltosowac bedziemy tgcznie.

Komisja wnosi o ich przyjecie.

Glosujemy.

Kto z pan i pandw posléw jest za przyjeciem po-
prawek 1.110.?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowato 424 postow. Za bylo 283, 1 posel byt
przeciw, wstrzymato sie 140 postow.

Stwierdzam, ze Sejm poprawki przyjat.

W poprawce 2. do art. 22 ust. 7 wnioskodawcy
proponujg inny sposéb wyliczenia wspoélczynnika wy-
nagrodzen niepelnosprawnych pracownikéw.

Komisja wnosi o przyjecie tej poprawki.

Jej przyjecie spowodowuje bezprzedmiotowosé
poprawki 3.

Glosujemy.

Kto z pan i pandéw postéw jest za przyjeciem
2. poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowalo 417 postow. Za bylto 275, przeciw — 139,
3 poslow sie wstrzymato.

Stwierdzam, ze Sejm poprawke przyjal.

3. poprawka stala sie bezprzedmiotowa.

W poprawce 4. do art. 22 wnioskodawcy proponu-
ja skresli¢ ust. 9.

Komisja wnosi o przyjecie tej poprawki.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem
4. poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowato 410 postow. Za byto 353, przeciw — 52,
5 sie wstrzymalo.

Stwierdzam, ze Sejm poprawke przyjat.

W poprawece 5. do art. 22b ust. 1 pkt 3 wniosko-
dawcy proponujg inne brzmienie tego przepisu.

7 poprawka tg taczy sie poprawka 6.

Nad tymi poprawkami glosowaé bedziemy acznie.

Komisja wnosi o ich przyjecie.

Glosujemy.

Kto z pani i pandw posléw jest za przyjeciem po-
prawek 5.1 6.7

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowalo 424 posléw. Za bylto 419, nikt nie byt
przeciw, wstrzymatlo sie 5 postow.

Sejm poprawki przyjal.

W poprawce 7. do art. 26b ust. 3 wnioskodawcy
proponuja inne brzmienie tego przepisu.

Komisja wnosi o przyjecie tej poprawki.

Glosujemy.

Kto z pan i pandéw postéw jest za przyjeciem
7. poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowato 427 poslow. Za bylo 423, 1 poset byt
przeciw, 3 sie wstrzymalo.

Stwierdzam, ze Sejm przyjal poprawke.

W poprawce 8. do art. 47 ust. 1 wnioskodawcy
proponujg nowe brzmienie pkt 4 oraz dodanie pkt 5.

Komisja wnosi o przyjecie tej poprawki.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem
8. poprawki?

Kto jest przeciw?
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Marszalek

Kto sie wstrzymat?

Glosowalo 427 postow. Za byto 424, nikt nie byt
przeciw, wstrzymato sie 3 postow.

Stwierdzam, ze Sejm poprawke przyjal.

W poprawce 9. do art. 2 ust. 3 projektu ustawy
wnioskodawcy proponujg skrocenie terminu na wy-
korzystanie ulg, o ktérych mowa w tym przepisie.

Komisja wnosi o przyjecie tej poprawki.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem
9. poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowalo 431 postow. Za byto 428, nikt nie glo-
sowal przeciw, 3 poslow sie wstrzymato.

Stwierdzam, ze Sejm poprawke przyjat.

W 11. poprawce wnioskodawcy w dodawanym do
projektu ustawy artykule proponuja wprowadzenie
przepisu przejSciowego.

Komisja wnosi o przyjecie tej poprawki.

Glosujemy.

Kto z pan i panow postow jest za przyjeciem
11. poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowalo 426 postow. Za bylo 423, 1 poset byt
przeciw, 2 postéw sie wstrzymalo.

Stwierdzam, ze Sejm poprawke przyjat.

W poprawce 12. do art. 3 projektu ustawy wnio-
skodawcy proponujg zmiane terminu wejscia w zycie
ustawy.

Komisja wnosi o przyjecie tej poprawki.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem 12.
poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowalo 422 postow. Za bylo 419, 1 poset byt
przeciw, 2 postéw sie wstrzymato.

Stwierdzam, ze Sejm poprawke przyjal.

Glosujemy nad calo§cig projektu ustawy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem w ca-
tosci projektu ustawy w brzmieniu z druku nr 3866,
wraz z przyjetymi poprawkami?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowalo 429 postow. Za bylo 293, nikt nie byt
przeciw, wstrzymato sie 136 postow.

Sejm uchwalit ustawe o zmianie ustawy o rehabi-
litacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu os6b
niepelnosprawnych.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 8. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Poli-
tyki Spolecznej i Rodziny o poselskim projekcie
ustawy o zmianie ustawy o promocji zatrudnie-
nia i instytucjach rynku pracy.

Dodatkowe sprawozdanie komisji — druk nr 3553-A.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Prosze panig poset Izabele Katarzyne Mrzyglocka
o przedstawienie dodatkowego sprawozdania komisji.

Posel Sprawozdawca
Izabela Katarzyna Mrzyglocka:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Podczas drugiego
czytania zgloszono jedng poprawke. Komisja reko-
menduje jej przyjecie. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje, pani posel.

Komisja wnosi o uchwalenie projektu ustawy z dru-
ku nr 3553.

Komisja przedstawia w dodatkowym sprawozda-
niu poprawke, nad ktéra glosowaé bedziemy w pierw-
szej kolejnosci.

W jedynej poprawce do art. 150g wnioskodawcy
proponuja zmieni¢ algorytm, wedtug ktérego doko-
nywany jest podzial §rodkéw na realizacje zadan
przewidzianych w ustawie.

Komisja wnosi o jej przyjecie.

Glosujemy.

Kto z pani i pandw posléw jest za przyjeciem po-
prawki?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowalo 423 postéw. Za bylo 417, nikt nie byt
przeciw, 6 postéw sie wstrzymalo.

Sejm poprawke przyjal.

Glosujemy nad cato$cig projektu ustawy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem w ca-
tosci projektu ustawy w brzmieniu z druku nr 3553,
wraz z przyjeta poprawkag?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowato 409 postow. Za byto 400, przeciw — 2,
7 posléw sie wstrzymalo.

Sejm uchwalil ustawe o zmianie ustawy o promo-
cji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 9. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Poli-
tyki Spolecznej i Rodziny o:

— poselskim projekcie ustawy o zmianie usta-
wy o zmianie ustawy o §wiadczeniach pieniez-
nych z ubezpieczenia spolecznego z tytulu cho-
roby i macierzynstwa oraz niektérych innych
ustaw,

— poselskim projekcie ustawy o zmianie usta-
wy o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finanso-
wanych ze srodkéw publicznych oraz zmieniaja-
cej ustawe o zmianie ustawy o §wiadczeniach
pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w ra-
zie choroby i macierzynstwa oraz niektorych
innych ustaw.

Dodatkowe sprawozdanie komisji — druk nr 3909-A.

Przystepujemy do trzeciego czytania.



101. posiedzenie Sejmu w dniu 25 wrzesnia 2015 r.
Punkty 9. i 10. porzadku dziennego — glosowanie 307

Marszalek

Prosze panig poset Izabele Katarzyne Mrzyglocka
o przedstawienie dodatkowego sprawozdania komisji.

Posel Sprawozdawca
Izabela Katarzyna Mrzyglocka:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Podczas drugiego
czytania zgloszono jedng poprawke. Komisja reko-
menduje jej przyjecie. Dziekuje.

Marszalek:

Dziekuje, pani posel.

Komisja wnosi o uchwalenie projektu ustawy
z druku nr 3909.

Komisja przedstawia wniosek mniejszosci oraz
w dodatkowym sprawozdaniu poprawke, nad ktory-
mi glosowac bedziemy w pierwszej kolejnosci.

W poprawce do art. 6 wnioskodawcy proponuja,
aby ustawa weszla w zycie po uplywie 14 dni od dnia
ogloszenia, z wyjatkami okre§lonymi w tym przepisie.

Komisja wnosi o przyjecie tej poprawki.

Jej przyjecie spowoduje bezprzedmiotowo$¢ wnio-
sku mniejszoSci.

Do glosu zglosita sie pani marszalek Wanda No-
wicka.

Bardzo prosze.

Posel Wanda Nowicka:

Pani Marszalkini! Wysoka Izbo! Pani Premier!
Panie Premierze! Mam zaszczyt zaapelowa¢ do Wy-
sokiej Izby o poparcie poprawki, ktérg zlozylam
w odpowiedzi na apel srodowiska kobiet, ktore nazy-
wajg sie matkami na dziatalnosci gospodarczej. Ta
poprawka stanowi wniosek mniejszosci do druku
nr 3909. Propozycja ta jest forma kompromisu, gdyz
23 lipca zlozytam projekt ustawy, w ktoérym zapropo-
nowalam wydluzenie vacatio legis do 12 miesiecy.
Byto to konieczne z uwagi na fakt, ze przyjety przez
nas projekt zawieral bardzo powazng wade, ktora
powodowala, ze matki na dzialalnoSci gospodarczej
mogly otrzymywac zasitek w wysokosci 17 zt. (Dzwo-
nek) Propozycja poprawki jest kompromisem, jesli
chodzi o m6j projekt...

(Poset Anna Bankowska: Pani marszatek, chodzi
o wniosek mniejszosci.)

Tak. Dlatego tez w tej chwili chciatabym zapro-
ponowac we wniosku mniejszosci wydluzenie vacatio
legis do p6t roku, zeby matki na dziatalnoéci gospo-
darczej mogty tatwiej i lepiej dostosowac sie do zmia-
ny prawa, ktéra tak bardzo wplywa na ich sytuacje.
Dziekuje bardzo.

Marszalek:

Dziekuje bardzo, pani marszalek.

Glosujemy.

Kto z pani i pandw posléw jest za przyjeciem po-
prawki?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowato 422 postéw. Za bylo 376, przeciw — 41,
wstrzymalo sie 5 postow.

Stwierdzam, ze Sejm poprawke przyjal.

Whniosek mniejszoSci stal sie bezprzedmiotowy.

Glosujemy nad caloécig projektu ustawy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem w ca-
toSci projektu ustawy w brzmieniu z druku nr 3909,
wraz z przyjeta poprawka?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowato 432 postow. Za — 427, przeciw - 1,
4 postow sie wstrzymato.

Sejm uchwalil ustawe o zmianie ustawy o $wiad-
czeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rod-
kow publicznych oraz niektorych innych ustaw.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 10. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Rol-
nictwa i Rozwoju Wsi oraz Komisji Samorzadu
Terytorialnego i Polityki Regionalnej o poselskim
projekcie ustawy o zmianie ustawy o ochronie
gruntow rolnych i lesnych.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Komisje wnoszg o uchwalenie projektu ustawy
z druku nr 3910.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem
w calosci projektu ustawy w brzmieniu z druku
nr 39107

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowato 433 postow. Za byto 428, przeciw - 2,
wstrzymalo sie 3 postow.

Sejm uchwalil ustawe o zmianie ustawy o ochro-
nie gruntéw rolnych i le§nych.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 11. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Infra-
struktury oraz Komisji Samorzadu Terytorial-
nego i Polityki Regionalnej o poselskim projek-
cie ustawy o zmianie ustawy o planowaniu i za-
gospodarowaniu przestrzennym.

Dodatkowe sprawozdanie komisji to druk nr 3912-A.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Prosze panig posel Krystyne Sibinskg o przedsta-
wienie dodatkowego sprawozdania komisji.

Posel Sprawozdawca
Krystyna Sibinska:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Komisja Infra-
struktury oraz Komisja Samorzadu Terytorialnego
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i Polityki Regionalnej rekomendujg odrzucenie obu
poprawek i rekomendujg réwniez gtosowanie tgczne.
Dziekuje. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje, pani posel.

Komisje wnoszg o uchwalenie projektu ustawy
z druku nr 3904.

Komisje przedstawiajg réwniez poprawki, nad
ktérymi glosowac bedziemy w pierwszej kolejnosci.

W 1. poprawce do art. 2 pkt 6 ustawy wniosko-
dawcy proponuja, aby obszarem przestrzeni publicz-
nej byly m.in. obszary rozmieszczenia obiektéw han-
dlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 400 m?
okre§lone w studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy.

Z poprawka ta taczy sie poprawka 2.

Nad tymi poprawkami glosowac bedziemy Igcznie.

Komisje wnoszg o ich odrzucenie.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem po-
prawek 1.12.?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Gtlosowato 432 postéw. Za byto 210, przeciw — 217,
5 postow sie wstrzymato.

Sejm poprawki odrzucit.

Glosujemy nad calo§cig projektu ustawy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem w ca-
tosci projektu ustawy w brzmieniu z druku nr 3904?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowalo 425 postow. Za — 281, przeciw — 6, wstrzy-
malo sie 138 postow.

Sejm uchwalit ustawe o zmianie ustawy o plano-
waniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 12. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Samo-
rzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej o po-
selskim projekcie ustawy o zmianie ustawy o do-
chodach jednostek samorzadu terytorialnego.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Komisja wnosi o uchwalenie projektu ustawy
z druku nr 3934.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw posltow jest za przyjeciem w ca-
toSci projektu ustawy w brzmieniu z druku nr 3934?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowato 429 postow. Za bylo 425, przeciw - 1,
3 poslow sie wstrzymato.

Sejm uchwalil ustawe o zmianie ustawy o docho-
dach jednostek samorzadu terytorialnego.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 13. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Ochro-
ny Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$ni-

ctwa o poselskim projekcie ustawy o zmianie usta-
wy o lasach.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Komisja wnosi o uchwalenie projektu ustawy
z druku nr 3920.

Komisja przedstawia rowniez wniosek mniejszosci.

W dyskus;ji zgloszono wniosek o odrzucenie pro-
jektu ustawy w catosci.

Jego przyjecie spowoduje bezprzedmiotowos$¢ po-
zostalych propozycji.

W pierwszej kolejnosci pod glosowanie poddam
wniosek o odrzucenie projektu ustawy w catoSci.

Do zadania pytania zglosit sie pan poset Dariusz
Bak.

Bardzo prosze, panie posle. Jedna minuta.

Posel Dariusz Bak:

Pani Marszalek! Wysoki Sejmie! Pierwsze pyta-
nie: Czemu ma sluzy¢ zmiana ustawy o lasach? Do-
tychczasowy art. 26 ust. 1 ma nastepujgce brzmienie:
Lasy stanowigce wlasno§é Skarbu Panstwa, z za-
strzezeniem ust. 2 i 3, sg udostepniane dla ludnoSci.
Po zmianie, ktora proponujecie, ten artykut znika
i nie ma udostepniania dla ludnosci. A to jest nakaz
i funkcjonuje to przez 23 lata. Ludzie sg z tego zado-
woleni. Przeciez Panstwowe Gospodarstwo Lesne
Lasy Panstwowe jest przygotowane na przyjmowanie
ludno&ci, ktéra — ok. 10 mln - odwiedza lasy, a wy
dzisiaj wyrzucacie tak prosty, czytelny zapis. To jest
kolejny etap walki ze spoleczenstwem. Prosze pan-
stwa, 16 miesiecy temu zlozony zostal wniosek o re-
ferendum, zeby nie naruszaé funkcjonowania Lasow
Panstwowych, a wy juz czwartg zmiane proponujecie
i demobilizujecie Panstwowe Gospodarstwo Leéne
Lasy Panstwowe, wprowadzacie (Dzwonek) zamet.
Nie chcecie udostepniaé spoteczenstwu laséw. PO
i PSL ignoruja potrzeby i wole spoteczenstwa polskie-
go. Dziekuje za uwage. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje. _
Pan posel Stanistaw Zelichowski, bardzo prosze.

Posel Stanistaw Zelichowski:

Pani Marszalek! Wysoki Sejmie! Mam réwniez
pytanie do pani posel sprawozdawcy. Tu padajg za-
rzuty, ze nie poparliSmy referendum. Ja pamietam,
ze 1 pan prezydent Duda, i pani posel Szydto mowili
o tym, ze referendum miato by¢ w sprawie prywaty-
zacji laséw, natomiast w sformulowanym pytaniu
referendalnym byto o jakims§ systemie funkcjonowa-
nia i nikt nie wie, o co chodzi. To nie dotyczy na
pewno prywatyzacji lasow. Skonczylem studia lesne,
pracowalem 30 lat w lasach jako nadle$niczy i nie
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Posel Stanistaw Zelichowski

rozumiem, o co panstwu chodzi, ale na pewno nie
chodzi o prywatyzacje lasow. Jezeli panstwo gloso-
wali najpierw przeciwko zapisowi konstytucyjnemu,
zeby prywatyzacji laséw nie bylo, a teraz zlozyli pan-
stwo wniosek w tej samej sprawie o odrzucenie pro-
jektu ustawy, to czy nie prébujg panstwo w ten sposob
w perspektywie sprywatyzowaé lasow? (Poruszenie
na sali, oklaski)

(Gtosy z sali: Ooo...)

Tak to wyglada. (Dzwonek) Natomiast na temat
tego zapisu, o ktérym pan poset méwit, moge powie-
dzie¢ tak. W moich mlodych latach moéwilo sie, ze
kiedy chcieli przekaza¢ w komunikacie radiowym,
ktora jest godzina, to méwili, kiedy np. byta godz. 20,
duza wskazowka na dwunastce, mata na 6semce - to
byto dla milicji. Osemka przypomina balwanka — to
bylo dla ORMO. W zwigzku z tym dobrze, zeby 6sem-
ka przypominata balwanka, a postowie zajmowali sie
dokladng interpretacjg tego, co zapisaliSmy w projek-
cie ustawy. (Oklaski)

Marszalek:

Czy pani posel sprawozdawca chce zabra¢ glos?

Nie.

Dziekuje bardzo.

Przystepujemy do glosowania.

Kto z pan i panow poslow jest za przyjeciem wnio-
sku o odrzucenie projektu ustawy w calosci?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowato 427 postéw. Za glosowalo 163, przeciw
- 261, wstrzymalo sie 3 postow.

Sejm wniosek odrzucit.

Przystepujemy do glosowania nad wnioskiem
mniejszoSci.

We wniosku mniejszosci do dodawanego art. 3a wnio-
skodawcy proponujg m.in. zmiany dotyczace konse-
kwencji zmniejszenia powierzchni laséw Skarbu
Panstwa.

Glosujemy.

Kto z pan i pandw postow jest za przyjeciem wnio-
sku mniejszoéci?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowalo 428 postow. Za - 149, przeciw — 275,
wstrzymalo sie 4 postow.

Sejm wniosek mniejszoéci odrzucil.

Glosujemy nad calo§cig projektu ustawy.

Do zadania pytania zglosil sie pan poset Jan
Szyszko.

Bardzo prosze.

(Gitos z sali: Nie...)

(Poset Rafat Grupinski: Nie, juz dosy¢.)

Posel Jan Szyszko:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Jaki byt cel nato-
zenia haraczu na Polskie Lasy Panstwowe, o tym
dyskutowaliSmy. (Poruszenie na sali)

(Poset Rafal Grupinski: Pu§émy tasme z jego wy-
stapieniem.)

Czy celem byto poprawienie systemu funkcjono-
wania Panstwowego Gospodarstwa LeSnego Lasy
Panstwowe, czy celem byla budowa dréog? Bardzo
prosze o podanie efektéw, poprawienie celu i podanie,
ile drég zbudowano i gdzie.

Drugie pytanie. Ewidentnie ustawag o lasach i ha-
raczem zlamano konstytucje.

(Poset Krystyna Skowronska: Nieprawda, ktam-
stwo.)

W zwigzku z tym dlaczego domagacie sie panstwo
kuriozalnego zapisu i w konstytucji, i w ustawie, ze
lasy stanowigce wlasno§é Skarbu Panstwa nie pod-
legaja przeksztalceniom wlasnoéciowym, z wyjat-
kiem przypadkéw przewidzianych w ustawie? W kto-
rej ustawie? Czy mozna uzyskac na to odpowiedz?

Ostatnie pytanie, pani marszalek. Czy prawda
jest to, co donosi prasa, ze Bronistaw Komorowski,
jak rowniez Donald Tusk jako premier chcieli sprze-
dac¢ (Dzwonek) polskie Lasy Panstwowe (Wesotosé na
sali) po to, zeby zado§éuczyni¢ mniejszoSci. (Porusze-
nie na sali)

(Poset Krystyna Skowronska: Klamstwa.)

(Poset Stefan Niesiotowski: Ale brednie.)

(Poset Cezary Grabarczyk: Jak ci nie wstyd?)

(Glos z sali: Nie, nie.)

(Gtos z sali: Jak to nie?)

Marszalek:

Dziekuje...

Posel Jan Szyszko:

Czy prawda jest to, ze minister skarbu Aleksan-
der Grad powiedzial: Lasy Pahstwowe zostang spry-
watyzowane? Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Do zadania pytania zglosit sie pan poset Cezary
Olgjniczak.

Bardzo prosze.

Posel Cezary Olejniczak:
Dziekuje.

Szanowna Pani Marszatek! Wysoki Sejmie! Pan-
stwo Ministrowie! Nie byloby dyskus;ji o Lasach Pan-
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stwowych, gdyby koalicja rzadzaca Platforma Oby-
watelska — Polskie Stronnictwo Ludowe na przeto-
mie lat 2013/2014 nie dokonata zamachu na finanse
Laséw Panstwowych. Panstwo chcieli niby na drogi,
o ktore prof. Szyszko przed chwilg pytal, wydac te
pienigdze, a wystarczylo, tak jak moje Srodowisko,
Sojusz Lewicy Demokratycznej, méwilto, zmieni¢
zasady finansowania drég gminnych i powiatowych,
tam gdzie sg lasy. Wystarczylo tylko zrobié tak, zeby
dyrektorzy generalni lub dyrektorzy okregowi La-
sow Panstwowych mogli dawaé nie do 20%, ale na-
wet 80% albo 100%. Panstwo ten projekt ustawy
przygotowali 28 sierpnia. Mam do was prosbe, do
panstwa z Platformy Obywatelskiej (Dzwonek), Pol-
skiego Stronnictwa Ludowego i Prawa i Sprawiedli-
wosci. Nie grajcie w kampanii wyborczej Lasami
Panstwowymi. Lasy Panstwowe sg dobrem narodo-
wym i na zawsze powinno tak zosta¢. Dziekuje bar-
dzo. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Pani posel Krystyna Skowronska.
1 minuta, pani posel.

Bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska:

Szanowna Pani Marszalek! Panie i Panowie Po-
slowie! Obserwuja nas miliony Polakow. Miliony Po-
lakow nie znosza ktamstwa. Nie znoszg klamstwa,
jakie powiedzial pan poset Szyszko. (Oklaski) Na tej
sali ustaliliSmy jedno, ze Lasy Panstwowe sg wspol-
nym dobrem. Jesli chodzi o gospodarke le§na, rozma-
wialiémy o ustawie o lasach i o tym, ze §rodki prze-
znaczone na gospodarstwa leSne w okresie rzadow
Platformy Obywatelskiej i Polskiego Stronnictwa
Ludowego sg znacznie wyzsze niz za rzgdéw Prawa
i Sprawiedliwosci. (Oklaski)

(Poset Cezary Grabarczyk: Brawo!)

Te pienigdze we wskazanej wysokosSci, przez pierw-
sze dwa lata, w kwocie 800 mln rocznie na drogi lo-
kalne, sg naszym wsp6lnym dobrem. Majatek wspol-
ny powinien by¢ przeznaczany na to, co jest potrzeb-
ne Polakom. Do kazdego samorzadu trafiajg te rod-
ki. (Dzwonek) Wskazali§my, ze w sytuacjach najtrud-
niejszych...

(Poset Krystyna Pawtowicz: Czas sie skonczyl.)

...te wplaty moga by¢ obnizane, a zatem nie ma
na tej sali zadnego zaklinania prawdy. Prosze zapy-
ta¢ swojg panig premier Gilowska, czy méwita ona
o prywatyzacji laséw. Dlaczego panstwo wtedy tego
nie powiedzieli i wzieli jg do rzadu?

Chcialabym powiedzie¢, ze nigdy...

Marszalek:

Pani posel...

Posel Krystyna Skowronska:

...pan prezydent Komorowski i pan premier Do-
nald Tusk o prywatyzacji polskich laséw nie méwili...

Marszalek:

Dziekuje.

Posel Krystyna Skowronska:

...a Prawo i Sprawiedliwo§¢ zaglosowalo przeciw
ochronie polskich laséw. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje.

Na liste zabierajacych glos zapisal sie pan mar-
szalek Ludwik Dorn.

(Poset Jan Szyszko: Pani marszalek...)

Przepraszam, jeszcze glos zabierze pan marszalek
Dorn.

Posel Ludwik Dorn:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Mam pytanie czy
do pani posel sprawozdawcy, czy do rzadu: Czyja
wlasnoécig sg Lasy Panstwowe?

(Glos z sali: Nas wszystkich.)

Czy nalezg do Skarbu Panstwa i sg dobrem naro-
dowym?

(Glos z sali: Tak.)

Czy sa dobrem korporacji Stuzby Leénej, czyli les-
nikéw? (Poruszenie na sali, oklaski)

(Glos z sali: Brawo!)

Jezeli s dobrem narodowym, przynosza dochody,
to mozna te dochody na przyklad przeznaczyé na dro-
gi lokalne. Korporacja Stuzby Leénej uwaza, ze za-
brano jej dochody. Pytanie: Realnie czyim dobrem sg
Lasy Panstwowe?

Nastepne pytanie kieruje do rzadu, bo méowi sie
o cigglych zamachach na Lasy Panstwowe i ich pry-
watyzacji. Czy w ciggu 8 lat istnienia tego rzadu zo-
stal sprywatyzowany choc jeden zagajnik? (Wesofos¢
na sali, oklaski)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

(Poset Jan Szyszko: Pani marszalek...)

Panie posle, w jakim trybie?

(Poset Rafat Grupinski: Nie byt przywotany. Po co
ten cyrk?)
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Marszalek

Pana nazwisko nie bylo przywolane. (Poruszenie
na sali) Pan posel nie byl wymieniony.

(Poset Krystyna Pawtowicz: Byl przywotany.)

Nie, moéwiono o tym, co méwi. Nazwisko pana po-
sla nie bylo wymienione.

(Poset Rafat Grupinski: On zawsze mowi to samo,
same ktamstwa.)

Panie poéle - 1 minuta.

Posel Jan Szyszko:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Lasy sg wlasnoécig
narodu i naréd ma prawo decydowacé o tym, jakiemu
celowi bedg stuzyly. To jest pierwsza rzecz. (Porusze-
nie na sali)

Marszalek:

Prosze o spokdj.

Posel Jan Szyszko:

Druga sprawa. Prawo i Sprawiedliwo§¢, premier
Gilowska nigdy nie zlozyta jakiegokolwiek wniosku
o prywatyzacje polskich lasow. (Gwar na sali) Jezeli
chodzi o prywatyzacje polskich laséw, takie slowa
wypowiedzial minister skarbu Platformy Obywatel-
skiej Aleksander Grad.

(Poset Stefan Niesiotowski: Klamiesz.)

(Gtos z sali: Ooo...)

Powiedzial - nie zdementowat tego ani prezydent
Komorowski, ani pan premier Tusk - ze sprzeda pol-
skie lasy, zeby stuzyly jako zado§c¢uczynienie. (Gwar
na sali)

(Poset Stefan Niesiofowski: Nie ktam. Ciggle kia-
miesz.)

Szanowni Panstwo! Nar6d zebral 3 mln podpiséw
i domaga sie debaty. Dlaczego boicie sie rozpoczaé
debate tu w Sejmie? Dlaczego tylko sktadacie minu-
towe o$wiadczenia, zarzucajgc komus ktamstwo?

Marszalek:

Dziekuje.

Posel Jan Szyszko:

Naro6d domaga sie wielogodzinnej debaty na temat
roli (Dzwonek) i przysztoSci polskich Lasow Panstwo-
wych...

Marszalek:

Dziekuje, panie posle. Bardzo panu postowi dzie-
kuje.

Posel Jan Szyszko:

...na temat zachowania statusu...
(Poset Stefan Niesiofowski: Nie, dosy¢ tych klamstw.)

Marszalek:

Panie poéle...

Posel Jan Szyszko:

...funkcjonowania Panstwowego Gospodarstwa
Leénego Lasy Panstwowe, ktore...

Marszalek:

Dziekuje, panie poSle.

Posel Jan Szyszko:

...zapewnia to, co narod sobie zyczy. Dziekuje bar-
dzo. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje, panie posle.

Pan posel Krzysztof Borkowski.

Bardzo prosze — 1 minuta.

(Poset Krystyna Pawtowicz: W jakim trybie?)

Posel Krzysztof Borkowski:

Szanowna Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Dysku-
sja ta wzbudza ogromne emocje, ale mysle, ze trzeba
mowic prawde, a nie przekazywac rézne stwierdze-
nia. Mam pytanie do gtéwnego inicjatora i gléwnego
pomystodawcy, do pana prof. Szyszko, do pani mar-
szalek i do Wysokiej Izby, w trybie pytania: Czy kie-
dy byl pan ministrem §rodowiska, zlozyt pan wnio-
sek, zeby majatek lasow przeznaczyé na reprywaty-
zacje albo w ramach mienia przesiedlenczego? Dzi-
siaj, kiedy jest w opozycji, to zmienia zdanie i twier-
dzi, ze jest wielkim obroncg lasow. Oddajmy sie
sprawiedliwo$ci. Prosze pana prof. Szyszko, zeby moé-
wit prawde. (Gwar na sali)

(Poset Stefan Niesiotowski: On nie zna prawdy.)

Drugi temat, méwimy o drogach lokalnych. My-
§le, ze §rodki finansowe, ktore (Dzwonek) pochodzg
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Posel Krzysztof Borkowski

z budzetu laséw, to najlepiej wydane érodki finanso-
we. Popatrzmy na drogi. Zbudowano tysigce kilome-
trow drog na obszarach matych miasteczek, wiej-
skich. To §wiadczy o tym, ze Prawo i Sprawiedliwo$¢
nie zna tych terendw, a idzie tam po glosy. Dziekuje
bardzo. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje.

Glos zabierze sprawozdawca komisji pani posel
Ewa Wolak.

Bardzo prosze.

(Poset Jan Szyszko: Pani marszalek...)

(Poset Stefan Niesiotowski: Siadaj, juz do§é sie
nagadales.)

(Glos z sali: Skandal!)

Panie poéle, za chwile.

Glos zabierze sprawozdawca komisji pani prze-
wodniczgca Ewa Wolak.

Posel Ewa Wolak:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Opozycja nie chce
zaglosowac za projektem ustawy i wiasnie to jest ten
wykret.

(Poset Leszek Miller: Jaka opozycja?)

Mysle, ze przede wszystkim Prawo i Sprawiedli-
WwoS¢.

(Gtos z sali: Tylko.)

Szanowni panstwo, obywatele przede wszystkim
domagaja sie prawdy, a Prawo i Sprawiedliwos$¢ wpro-
wadza ich w btad. Nigdy, przenigdy w tej Izbie, przy-
najmniej od 10 lat, nie bylo pomystu prywatyzacji
Lasow Panstwowych. (Gwar na sali)

(Poset Krystyna Pawtowicz: Byly.)

Tylko przypomne osobom, ktore tu zadaja pytania,
ze Lasy Panstwowe sg wlasnoScig Skarbu Panstwa.

(Poset Krystyna Pawlowicz: Narodu.)

OczywiScie narodu.

Dlatego tez, szanowni panstwo, sktadamy projekt
ustawy, ktory bedzie wzmacnial to, co nalezy do pan-
stwa...

(Poset Krystyna Pawtowicz: Konstytucji nie trze-
ba wzmacniacé.)

...czyli Lasy Panstwowe jako dobro wspélne —
oczywiscie z mozliwoécig korzystania z ich dobro-
dziejstwa. Dziekuje. (Oklaski)

Marszalek:
Dziekuje bardzo.

Przystepujemy do gtosowania.
(Poset Jan Szyszko: Pani marszalek...)

To nie jest czas na debate nad projektem ustawy.
Byl czas na zadawanie pytan. Wszystkie pytania zosta-
ly zadane. Teraz glosujemy, panie posle. (Gwar na sali)

(Poset Jan Szyszko: Wniosek formalny.)

(Gtos z sali: Nie, siadaj.)

(Poset Rafat Grupinski: Co to jest? Glosujmy!)

Bardzo prosze, wniosek formalny — 1 minuta.

Posel Jan Szyszko:

Serdecznie dziekuje.

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Sktadam wniosek
formalny o zwolanie Konwentu Senioréw i ogloszenie
przerwy po to, zeby w tej chwili trafil pod obrady
Sejmu punkt dotyczacy tego, jak bylo za czaséw
AWS-UW. (Wesotosé na sali) Cheialtbym od razu po-
wiedzie¢, ze to byt program Akcji Wyborczej Solidar-
no§¢ i Unii Wolnoéci, to znaczy Akcji Wyborczej So-
lidarnoéé¢, a nie Unii Wolnosci, ale ten program byt
pozniej koalicyjny. Bylo wyraznie powiedziane: naj-
pierw reprywatyzacja, a pozniej prywatyzacja, ale
z wyjatkiem lasow nalezgcych do Skarbu Panstwa.

(Poset Stefan Niesiotowski: Nie ktam.)

(Glos z sali: Same ktamstwa.)

Za zle przejete i skradzione lasy Skarbu Panstwa,
o ile to udowodnicie, trzeba zwréci¢ pienigdze z bu-
dzetu panstwa, tak jak to sie dzialo za czaséw II RP.

(Poset Stefan Niesiotowski: Co to jest? On juz piec¢
razy moéwi to samo.)

Za czasow II RP dokonano wykupienia przez
Skarb Panstwa od prywatnych wiaScicieli 400 tys.
ha. (Gwar na sali)

(Poset Stefan Niesiofowski: Nie machaj tapg.)

Marszalek:

Dziekuje, panie posle.

Posel Jan Szyszko:

I teraz jestem tu réwniez po to, aby powiedzieé,
kto byt wnioskodawca, aby (Dzwonek) z laséw Skar-
bu Panstwa zrobi¢ jednoosobowg spotke Skarbu Pan-
stwa.

Marszalek:

Panie poéle, czas mingl. Panie poSle...

Posel Jan Szyszko:

Byt to pan premier Buzek i za to zwolnit tego mi-
nistra, ktory tu stoi, bo sprzeciwil sie temu.

(Gtos z sali: Siadaj, dos$¢ tych ktamstw.)

Byto glosowanie, byla reasumpcja i wygralismy.
Dziekuje bardzo. (Oklaski)
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Marszalek:

Bardzo dziekuje.

Przystepujemy do glosowania nad catoscig pro-
jektu ustawy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem w ca-
toSci projektu ustawy w brzmieniu z druku nr 39207

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowato 433 postéw. Za - 279, przeciw — 153,
1 poset sie wstrzymatl.

Sejm uchwalil ustawe o zmianie ustawy o lasach.
(Oklaski)

Powracamy do rozpatrzenia punktu 14. po-
rzadku dziennego: Poprawione sprawozdanie
Komisji Infrastruktury o poselskim projekcie
ustawy o zmianie ustawy Prawo o ruchu drogo-
wym oraz ustawy o kierujacych pojazdami.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Komisja wnosi o uchwalenie projektu ustawy z dru-
ku nr 3922.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem w ca-
toSci projektu ustawy w brzmieniu z druku nr 39227

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowato 427 postéw. Za - 215, przeciw — 180,
32 postéw sie wstrzymalo.

Sejm uchwalil ustawe o zmianie ustawy Prawo
o ruchu drogowym.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 15. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Poli-
tyki Spolecznej i Rodziny oraz Komisji Spra-
wiedliwo$ci i Praw Czlowieka o przedstawionym
przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej pro-
jekcie ustawy o zmianie ustawy Prawo o stowa-
rzyszeniach oraz niektérych innych ustaw.

Dodatkowe sprawozdanie komisji zawarte jest
w druku nr 3914-A.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Prosze pana posla Tadeusza Tomaszewskiego
o przedstawienie sprawozdania komisji.

Posel Sprawozdawca
Tadeusz Tomaszewski:

Pani Marszalek! Wysoki Sejmie! W czasie drugiego
czytania prezydenckiego projektu nowelizacji ustawy
Prawo o stowarzyszeniach oraz niektorych innych
ustaw zgloszono trzy poprawki. Komisja Polityki Spo-
tecznej i Rodziny oraz Komisja Sprawiedliwoéci i Praw
Czlowieka w dniu wczorajszym rozpatrzyly te trzy
poprawki i rekomendujg Wysokiemu Sejmowi przyje-
cie wszystkich trzech poprawek. Dziekuje.

Marszalek:

Dziekuje, panie posle.
Komisje wnoszg o uchwalenie projektu ustawy
z druku nr 3914.

Komisje w dodatkowym sprawozdaniu przedsta-
wiajg poprawki, nad ktérymi glosowaé bedziemy w pierw-
szej kolejnosci.

Poprawki 1. i 2. zostaly zgloszone do art. 1 pro-
jektu ustawy nowelizujgcej zawierajacego zmiany do
ustawy Prawo o stowarzyszeniach.

W 1. poprawce do art. 32 ust. 1 wnioskodawcy
proponuja, aby wnioski, o ktérych mowa w okreslo-
nych przepisach, byly rozpatrywane na rozprawie.

Z poprawka tg taczy sie poprawka 3.

Nad tymi poprawkami glosowaé bedziemy acznie.

Komisje wnoszg o ich przyjecie.

Glosujemy.

Kto z pan i pandw posléw jest za przyjeciem po-
prawek 1.1 3.7

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowalo 431 poslow. Za byto 427, przeciw - 2,
wstrzymalo sie 2.

Sejm poprawki przyjat.

Poprawka 2. do art. 44 i art. 45 ma charakter
legislacyjny.

Komisje wnoszg o przyjecie poprawki.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem 2. po-
prawki?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowalo 432 postow. Za bylo 426, przeciw - 6,
nikt sie nie wstrzymat.

Sejm poprawke przyjal.

Glosujemy nad caloscig projektu ustawy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem w ca-
tosci projektu ustawy w brzmieniu z druku nr 3914,
wraz z przyjetymi poprawkami?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowalo 424 postow. Za bylo 285, przeciw - 5,
wstrzymalo sie 134.

Sejm uchwalil ustawe o zmianie ustawy Prawo
o stowarzyszeniach oraz niektérych innych ustaw.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 17. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Fi-
nans6éw Publicznych o poselskim projekcie usta-
wy o wsparciu kredytobiorcéw znajdujgcych sie
w trudnej sytuacji finansowej.

Dodatkowe sprawozdanie komisji zawarte jest
w druku nr 3944-A.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Prosze panig posel Krystyne Skowronska o przed-
stawienie dodatkowego sprawozdania.

Posel Sprawozdawca
Krystyna Skowronska:

Panie i Panowie Postowie! W trakcie drugiego
czytania zgloszono 14 poprawek. Komisja Finanséw
Publicznych rozpatrzyla je w dniu 24 wrzesnia br. i re-
komenduje ich przyjecie. Komisja rekomenduje row-
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Posel Sprawozdawca Krystyna Skowronska

niez taczne glosowanie nad poprawkami 1. i 2., od-
dzielne nad poprawkami od 3. do 9. i od 12. do 14.
oraz pojedyncze nad poprawkami 10. i 11. Dziekuje.

Marszalek:

Dziekuje, pani posel.

Komisja wnosi o uchwalenie projektu ustawy z dru-
ku nr 3944.

Komisja przedstawia poprawki, nad ktorymi Sejm
bedzie glosowal w pierwszej kolejnosci.

W poprawce 1. do art. 2 ust. 1 pkt 1 oraz pkt 5
wnioskodawcy proponujg nowa definicje kredytobior-
cy oraz wprowadzenie do projektu ustawy definicji
gospodarstwa domowego.

7 poprawka ta taczy sie poprawka 2.

Nad tymi poprawkami glosowaé bedziemy gcznie.

Komisja wnosi o przyjecie tych poprawek.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem po-
prawek 1.12.?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowalo 424 postow. Za byto 420, przeciw - 2,
wstrzymalo sie 2 postow.

Sejm poprawki przyjal.

W poprawkach od 3. do 9. i od 12. do 14. wniosko-
dawcy proponuja zmiany o charakterze legislacyjnym.

Nad tymi poprawkami gltosowac bedziemy Iacznie.

Komisja wnosi o przyjecie tych poprawek.

Glosujemy.

Kto z pani i panow posléw jest za przyjeciem po-
prawek od 3. do 9.1 od 12. do 14.?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowalo 416 postow. Za bylo 414, nikt nie byt
przeciw, wstrzymaty sie 2 osoby.

Sejm poprawki przyjal.

W poprawce 10. do art. 12 wnioskodawcy propo-
nujg dodanie ust. 3a i 3b oraz inne brzmienie ust. 6.

Komisja wnosi o przyjecie tej poprawki.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem 10.
poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowalo 409 postéw. Za byto 407, nikt nie glo-
sowal przeciw, wstrzymalo sie 2 postow.

Sejm poprawke przyjal.

W 11. poprawce wnioskodawcy proponujg nowe
brzmienie art. 16.

Komisja wnosi o przyjecie tej poprawki.

Glosujemy.

Kto z pan i panoéw postéw jest za przyjeciem 11.
poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowato 405 postow. Za glosowalo 402, przeciw
- 1 posel, wstrzymalo sie 2 postow.

Sejm poprawke przyjal.

Do zadania pytania zglosil sie pan posel Wincen-
ty Elsner.

Czas - 1 minuta.

Posel Wincenty Elsner:

Pani Marszalkini! Wysoka Izbo! Mam pytanie do
przewodniczacej Komisji Finanséw Publicznych be-
dacej jednocze$nie przedstawicielem wnioskodaw-
cow, jezeli chodzi o ten projekt ustawy. Pani przewod-
niczgca, wokol ustawy o restrukturyzacji kredytow
walutowych, po tym jak wrécita ona z Senatu do
Sejmu, zapadla cisza. Pani przewodniczaca, co stato
sie z ustawg o frankowiczach?

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

To chyba nie bylo pytanie, ktére odnosito sie do
tego punktu.

Glosujemy nad caloécig projektu ustawy.

Kto z pan i panéw posltow jest za przyjeciem w ca-
tosci projektu ustawy w brzmieniu z druku nr 3944,
wraz z przyjetymi poprawkami?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowalo 431 postéw. Za glosowalo 425, nikt nie
byl przeciw, wstrzymatlo sie 6 postow.

Sejm uchwalil ustawe o wsparciu kredytobiorcéw
znajdujacych sie w trudnej sytuacji finansowej, kto-
rzy zaciagneli kredyt mieszkaniowy.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 18. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Zdro-
wia o poselskim projekcie ustawy o zmianie
ustawy o dzialalnosci leczniczej.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Komisja wnosi o uchwalenie projektu ustawy z dru-
ku nr 3933.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem w ca-
loéci projektu ustawy w brzmieniu z druku nr 3933?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowalo 425 postow. Za glosowato 288, przeciw
-1 posel, wstrzymalo sie 136 postow.

Sejm uchwalil ustawe o zmianie ustawy o dziatal-
nosci leczniczej.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 19. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Fi-
nansé6w Publicznych oraz Komisji Infrastruktu-
ry o rzadowym projekcie ustawy o zmianie usta-
wy o ustanowieniu programu wieloletniego
»Program ochrony brzegow morskich”.

Przystepujemy do trzeciego czytania.
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Marszalek

Komisje wnosza o uchwalenie projektu ustawy
z druku nr 3947.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem w ca-
toéci projektu ustawy w brzmieniu z druku nr 39477

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowatlo 426 postow. Za glosowato 281, przeciw
- 1 posel, wstrzymalo sie 144 postow.

Sejm uchwalil ustawe o zmianie ustawy o ustano-
wieniu programu wieloletniego ,,Program ochrony
brzegéw morskich”.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 20. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Infra-
struktury o komisyjnym projekcie ustawy o zmia-
nie ustawy o transporcie kolejowym.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Komisja wnosi o uchwalenie projektu ustawy
z druku nr 3940.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem w ca-
toSci projektu ustawy w brzmieniu z druku nr 39407

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowato 425 postow. Za glosowato 277, przeciw
-7, wstrzymatlo sie 141 postow.

Sejm uchwalil ustawe o zmianie ustawy o trans-
porcie kolejowym.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 40. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Edu-
kacji, Nauki i Mlodziezy, Komisji Finansow Pub-
licznych oraz Komisji Innowacyjnosci i Nowo-
czesnych Technologii o przedstawionym przez
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projekcie
ustawy o zmianie niektérych ustaw w zwigzku
ze wspieraniem innowacyjnosci.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Komisje wnosza o uchwalenie projektu ustawy
z druku nr 3948.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem w ca-
toSci projektu ustawy w brzmieniu z druku nr 3948?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowato 432 posléw. Za bylo 282, przeciw — 1,
wstrzymalo sie 149 postow.

Sejm uchwalil ustawe o zmianie niektérych ustaw
w zwigzku ze wspieraniem innowacyjnoSci.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 24. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Fi-
nansow Publicznych o rzadowym projekcie usta-
wy o wykonywaniu Umowy miedzy Rzadem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem Stanow Zjed-
noczonych Ameryki w sprawie poprawy wypel-
niania miedzynarodowych obowiazkow podat-
kowych oraz wdrozenia ustawodawstwa FATCA.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Komisja wnosi o uchwalenie projektu ustawy
z druku nr 3945.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem w ca-
toSci projektu ustawy w brzmieniu z druku nr 3945?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowato 427 postow. Za gltosowalo 369, przeciw
- 44, wstrzymatlo sie 14 postow.

Stwierdzam, ze Sejm uchwalil ustawe o wykony-
waniu Umowy miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Pol-
skiej a Rzgdem Standéw Zjednoczonych Ameryki
W sprawie poprawy wypelniania miedzynarodowych
obowigzkow podatkowych oraz wdrozenia ustawo-
dawstwa FATCA.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 26. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Infra-
struktury oraz Komisji Samorzadu Terytorial-
nego i Polityki Regionalnej o komisyjnym pro-
jekcie ustawy o zmianie ustawy o finansowym
wsparciu tworzenia lokali socjalnych, mieszkan
chronionych, noclegowni i domow dla bezdom-
nych.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Komisje wnoszg o uchwalenie projektu ustawy
z druku nr 3932.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem w ca-
toSci projektu ustawy w brzmieniu z druku nr 3932?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowalo 411 postéw. Za glosowalo 402, przeciw
- 3, wstrzymatlo sie 6 postow.

Sejm uchwalit ustawe o zmianie ustawy o finanso-
wym wsparciu tworzenia lokali socjalnych, mieszkan
chronionych, noclegowni i doméw dla bezdomnych.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 27. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Admi-
nistracji i Cyfryzacji oraz Komisji Mniejszosci
Narodowych i Etnicznych o poselskim projekcie
ustawy o zmianie ustawy o mniejszoSciach na-
rodowych i etnicznych oraz o jezyku regional-
nym oraz niektorych innych ustaw.

Dodatkowe sprawozdanie komisji zawarte jest
w druku nr 3767-A.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Prosze pana posta Ryszarda Galle o przedstawie-
nie dodatkowego sprawozdania komisji.

Posel Sprawozdawca Ryszard Galla:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! W trakcie drugiego
czytania zgloszono jedng poprawke. W dniu wezoraj-
szym na wspolnym posiedzeniu Komisji MniejszoS§ci
Narodowych i Etnicznych oraz Komisji Administracji
i Cyfryzacji analizowano te poprawke. Rekomendu-
jemy jej przyjecie. Dziekuje bardzo.
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Marszalek:

Dziekuje, panie poSle.

Komisje wnosza o uchwalenie projektu ustawy
z druku nr 3767.

Komisje przedstawiajg réwniez wnioski mniejszo-
§ci, a takze w dodatkowym sprawozdaniu poprawke.

Do zadania pytania zglosit sie pan poset Czykwin.

Czas — 1 minuta.

Bardzo prosze.

Posel Eugeniusz Czykwin:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Moje pytanie jest
retoryczne i brzmi: Czy jesli popelnimy biad i moze-
my go naprawié, to powinnismy to uczyni¢? Otéz
uchwalajgc ustawe o mniejszosciach narodowych
i etnicznych w 2005 r., Sejm IV kadencji popelnit
ewidentny biad, nie dopisujac do wykazu mniejszoéci,
ktore w my§l ustawy spelniajg te sze$§¢ kryteriow,
mniejszo$ci greckiej. Stalo sie tak przez pomylke,
poniewaz w goracej atmosferze uchwalania tej usta-
wy padl jeden argument, ze obywatele polscy gre-
ckiego pochodzenia zjawili sie u nas w wyniku prze-
siedlen powojennych. Tymczasem ta spolecznosc juz
od XVII w. byta obecna na terytorium Rzeczypospo-
litej, jest nie gorzej udokumentowana niz mniejszo§é
ormianska czy tatarska. Jest to dzisiaj bardzo nie-
wielka spolecznos¢, okolo tysigca osob. (Dzwonek)
Prosze panstwa o przeglosowanie tej poprawki, dla-
tego ze nie wigze sie to praktycznie z zadnymi kosz-
tami, bo tylko w dwoch miastach organizujg oni na-
uke jezyka ojczystego. NaprawilibySmy ten biad, o co
panstwa bardzo prosze. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje, pani posle.

Wszystkie wnioski mniejszoSci oraz poprawka
zgloszone zostaly do art. 1 projektu ustawy noweli-
zujacej zawierajacego zmiany do ustawy o mniejszos-
ciach narodowych i etnicznych oraz o jezyku regio-
nalnym.

W 1. wniosku mniejszosci do art. 2 ust. 2 wnio-
skodawcy proponuja, aby za mniejszo§¢é narodowsg
uznaé rowniez mniejszos$¢ grecka.

Z wnioskiem tym tgczy sie 4. wniosek mniejszosci.

Nad tymi wnioskami glosowaé bedziemy 1gcznie.

Pan minister Huskowski.

Bardzo prosze.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie
Administracji i Cyfryzacji
Stanislaw Huskowski:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Ta sprawa byta
dyskutowana wielokrotnie, czy uzna¢ mniejszos¢ gre-

cka za mniejszo$¢ narodowa, czy nie. Podobne argu-
menty, jakie przytoczy! pan poset Czykwin, mozna
by byto odnie$¢ do bardzo wielu narodowosci, ktore
w zamierzchlej historii zamieszkaly na terenie Rze-
czypospolitej. Ale tak naprawde ta mniejszoSé gre-
cka, ktéra jest w tej chwili na terenie obecnej Rze-
czypospolitej, w ogromnej wiekszosci powstala po
IT wojnie §wiatowej w ramach emigracji Grekow do
Polski. To byta duza fala emigracyjna. Sg oczywiscie
Grecy, jest by¢ moze pare takich rodzin, ktérych ko-
rzenie siegajg dalej. Natomiast ustawa méwi wyraz-
nie, ze jednym z kryteriéw uznania za mniejszo§é
narodowg jest to, ze ponad 100 lat przodkowie za-
mieszkiwali na terenie Polski. OczywiScie mozna
znalezé takie rodziny, ale w ten sposéb mozna zna-
lez¢é bardzo duzo: i hiszpanska, i portugalska, i wlo-
ska, i tak dalej, gdybySmy to kryterium stosowali.
Przez 10 lat, w moim przekonaniu i w przekonaniu
znaczne] wiekszoSci Komisji Mniejszosci Narodo-
wych i Etnicznych, jak i rzadu, ten katalog mniejszo-
§ci powinien zosta¢ utrzymany, nie nalezy poszerzaé
go 0 nowe mniejszosci. Dziekuje bardzo.

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw...

(Poset Eugeniusz Czykwin: Pani marszalek, w try-
bie sprostowania.)

Ale tu nie bylo wymienione pana nazwisko.

(Gtos z sali: Bylo, bylo.)

Pan minister odpowiedzial, naprawde, panie posle.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem wnio-
skow mniejszoSei 1.14.7

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowato 421 postéw. Za bylo 58, przeciw — 361,
2 postéw sie wstrzymatlo.

Sejm wnioski mniejszosci odrzucit.

W 2. wniosku mniejszoSci do art. 3 pkt 5 wniosko-
dawcy proponuja, aby zmieni¢ definicje ,instytucji
kulturalnej majacej istotne znaczenie dla kultury
mniejszosci”.

(Poset Eugeniusz Czykwin: Pani marszalek...)

Pytanie, tak?

Bardzo prosze.

Posel Eugeniusz Czykwin:

Pani Marszatek! Wysoki Sejmie! Nie dane mi byto
wczesniej, ale zwracam sie teraz do pana ministra
Huskowskiego. Dokumentacja, kt6ra mowi o zamiesz-
kiwaniu na terenach Rzeczypospolitej, jest oczywi-
Scie bardzo bogata. Wracam do tego, co juz zostalo
przeglosowane, niestety, ale moze w przysztym Sej-
mie bedzie sie méwi¢ o mniejszoSci greckiej, ponie-
waz to sg wspdlnoty religijne, parafie, do dzisiaj sg
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Posel Eugeniusz Czykwin

w Kaliszu, w Warszawie, o greckich §wigtyniach,
o greckich cerkwiach. Niestety, teraz stalo sie inaczej.

Chcialbym prosi¢ o przeglosowanie 2. wniosku
mniejszosci, poniewaz pojawiala sie tez kwestia, moz-
na powiedzieé, zadziwiajgca. Gdyby kto$ postawit
w Polsce pytanie, czy religia jest czescig kultury pol-
skiej, wywolaloby to wzruszenie ramion. Tymczasem
ta poprawka, tamten wniosek mniejszoSci jest reak-
¢jg na proby interpretacji ustawy w ten sposob, jako-
by (Dzwonek) religia dla poszczegdlnych mniejszosci
mieszkajgcych w Polsce nie byla czeScig ich kultury.
W zwigzku z tym spotykamy sie z taka wtaénie in-
terpretacjg i odpowiedziami, kiedy sktadane sg przez
te §rodowiska wnioski o dofinansowanie takich ini-
cjatyw, ze ustawa nie daje podstaw...

Marszalek:

Dziekuje, panie posle.

Posel Eugeniusz Czykwin:

...poniewaz religia, czy to prawostawie dla wschod-
niostowianskich, czy judaizm dla mniejszo$ci zydow-
skiej, czy religia dla Ormian, nie ma znaczenia. Ona
jest w ogdle fundamentem zachowania tozsamosci.
Dziekuje.

Marszalek:

Panie posle, czas minal. Dziekuje bardzo.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw posléw jest za przyjeciem 2.
wniosku mniejszo$ci?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowato 412 postow. Za bylo 46, przeciw — 364,
2 postow sie wstrzymato.

Sejm wniosek mniejszoéci odrzucil.

W 3. wniosku mniejszosci do art. 18 ust. 1 pkt 1
wnioskodawcy proponuja, aby organy wiadzy pub-
licznej wspieraly dziatalnos¢ zmierzajacg do ochrony,
zachowania i rozwoju tozsamosci kulturowej mniej-
szo§ci, w tym réwniez jej elementu religijnego.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem 3. wnio-
sku mniejszosci?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowato 427 postéw. Za bylto 48, przeciw — 376,
wstrzymaly sie 3 osoby.

Sejm wniosek mniejszosci odrzucil.

W jedynej poprawce wnioskodawcy proponujg
skreglic ust. 6 w art. 24.

Komisje wnosza o przyjecie tej poprawki.

Glosujemy.

Kto z pani i pandw posléw jest za przyjeciem po-
prawki?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Gtlosowato 418 postow. Za byto 257, przeciw — 159,
2 postéw sie wstrzymatlo.

Sejm poprawke przyjal.

Glosujemy nad caloscig projektu ustawy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem w ca-
tosci projektu ustawy w brzmieniu z druku nr 3767,
wraz z przyjeta poprawka?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowalo 421 postow. Za byto 258, przeciw — 161,
2 postow sie wstrzymato.

Sejm uchwalil ustawe o zmianie ustawy o mniej-
szo$ciach narodowych i etnicznych oraz o jezyku re-
gionalnym oraz niektérych innych ustaw.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 28. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Go-
spodarki o poselskim projekcie ustawy o zmia-
nie ustawy o rzemiosle.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Komisja wnosi o uchwalenie projektu ustawy z dru-
ku nr 3939.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem w ca-
toSci projektu ustawy w brzmieniu z druku nr 39397

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Gtlosowato 425 postéw. Za byto 417, przeciw — 7,
wstrzymat sie 1 poset.

Sejm uchwalil ustawe o zmianie ustawy o rzemiosle.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 29. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Go-
spodarki o rzadowym projekcie ustawy o zmia-
nie ustawy o swobodzie dzialalnosci gospodar-
czej oraz niektorych innych ustaw.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Komisja wnosi o uchwalenie projektu ustawy z dru-
ku nr 3942.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem w ca-
tosci projektu ustawy w brzmieniu z druku nr 3942?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymatl?

Glosowato 430 postow. Za byto 278, przeciw glo-
sowal 1 posel, 151 poslow sie wstrzymalo.

Sejm uchwalil ustawe o zmianie ustawy o swobo-
dzie dzialalnosci gospodarczej oraz niektérych in-
nych ustaw.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 41. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Admi-
nistracji i Cyfryzacji oraz Komisji Samorzadu
Terytorialnego i Polityki Regionalnej o posel-
skim projekcie ustawy o powiecie metropoli-
talnym.

Dodatkowe sprawozdanie komisji — druk nr 3729-A.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Prosze pana posta Jacka Brzezinke o przedstawie-
nie dodatkowego sprawozdania komisji.
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Posel Sprawozdawca Jacek Brzezinka:

Dziekuje.

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! W trakcie drugiego
czytania do poselskiego projektu ustawy o powiecie
metropolitalnym zostato zgltoszonych 38 poprawek.

Zanim przedstawie rekomendacje potaczonych
komisji, chcialbym poinformowaé Wysoka Izbe, ze
wiekszo§¢ tych poprawek jest nastepstwem uzgod-
nien, jakie w trakcie prac nad projektem ustawy zo-
staly poczynione ze strong samorzadowa.

Potgczone komisje rozpatrzyly poprawki na posie-
dzeniu w dniu wczorajszym. Dwie poprawki zostaly
wycofane. Polgczone komisje rekomendujg poparcie
25 poprawek i odrzucenie poprawek: 3., 16., 17., od
20. do 23., 33. 1 35. Dziekuje. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.
O glos poprosit pan posel Zbyszek Zaborowski.
Bardzo prosze, panie posle.

Poset Zbyszek Zaborowski:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Poniewaz klub
Platformy Obywatelskiej w konicu uwzglednit postu-
laty samorzgdowcéw i za pomocg poprawek zmienia
ten projekt ustawy w dobrym kierunku, a kilka po-
prawek, ktére zglosil mdj klub, jest albo zbieznych,
albo wrecz tozsamych z poprawkami klubu Platfor-
my Obywatelskiej, wycofuje poprawki 17., 21. i 35.
Dziekuje. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje, panie posle.

Komisje wnoszg o uchwalenie projektu ustawy
z druku nr 3729.

Komisje przedstawiaja poprawki, nad ktorymi
glosowaé bedziemy w pierwszej kolejnosci.

W 1. poprawce wnioskodawcy proponujg nowe
brzmienie art. 1.

7 ta poprawka tacza sie poprawki 2. oraz od 5. do 9.

Nad tymi poprawkami glosowaé bedziemy gcznie.

Komisje wnoszg o ich przyjecie.

Ich przyjecie spowoduje bezprzedmiotowosc 3. po-
prawki.

Glosujemy.

Kto z pan i pandw posléw jest za przyjeciem po-
prawek 1., 2. oraz od 5. do 9.7

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

(Poset Anna Barnkowska: Nie zdgzylam jeszcze
zaglosowac.)

Glosowalto 429 postow. Za byto 275, przeciw — 152,
2 postow sie wstrzymato.

Sejm poprawki przyjal.

W tym momencie poprawka 3. stala sie bezprzed-
miotowa.

W 4. poprawce do art. 4 wnioskodawcy proponujg
dodanie nowego ustepu.

Komisje wnoszg o przyjecie tej poprawki.

Do zadania pytania zglosit sie pan poset Liukasz
Krupa.

Panie poéle, 1 minuta.

Bardzo prosze.

Posel Lukasz Krupa:

Dziekuje.

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Przyszte metropo-
lie, zgodnie z rzadowymi dokumentami, majg po-
wstawac¢ w oparciu o kryteria merytoryczne, w opar-
ciu o analize potencjalow poszczegdlnych regionéw,
a takze w oparciu o wspolprace i partnerstwo miast
i gmin. Poprawka Antoniego Mezydly uderza w te
zasade oddolnosci i dobrowolnosci oraz ma skazac
Bydgoszcz i Torun na przymus stworzenia w przy-
szloéci wspélnej metropolii. A my w wojewodztwie
kujawsko-pomorskim juz dzisiaj wiemy, ze taka
wspolpraca z przymusu, chocby w kwestii podziatu
przez urzad marszatkowski Srodkéw unijnych w prze-
liczeniu na jednego mieszkanca, delikatnie mowiac,
po partnersku nie przebiega.

Jednak zarowno mieszkancy Bydgoszczy, jak i po-
litycy z naszego miasta zdajg sobie sprawe, ze im
silniejsza metropolia, tym lepiej dla calego wojewodz-
twa i tym bardziej skutecznie bedzie mogta konku-
rowaé z innymi metropoliami w Polsce i Europie.
Dlatego nikt ot tak nie wyklucza w przysziosci wspol-
pracy obu tych miast. Ale ta poprawka Antoniego
Mezydty ma byé swoistym narzedziem liberum veto
dla Torunia (Dzwonek), bowiem nie tylko prawnie
zmusi Bydgoszcz i Torun do wspétpracy, ale rowniez
spowoduje, ze w negocjacjach dotyczacych ksztaltu
tej wspotpracy Torun nie bedzie musial i§¢ na zadne
kompromisy.

Dlatego prosze Wysoka Izbe o nietworzenie pre-
cedensu w ustawie o powiecie metropolitalnym i o od-
rzucenie tej poprawki. Dziekuje. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje, panie posle.
Do glosu zapisal sie pan poset Antoni Mezydto.
Panie poéle, 1 minuta.

Posel Antoni Mezydlo:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Ta poprawka ma
charakter regionalny. Powiedzial o tym réwniez mdj
przedmowca. A jest taka tradycja w Wysokiej Izbie,
ze przy glosowaniu nad poprawkami regionalnymi
nie obowigzuje dyscyplina w klubach.

(Glos z sali: Jak to nie?)
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Posel Antoni Mezydlo

I mgj klub na porannym posiedzeniu zdjat dyscy-
pline glosowania w tej sprawie. Ja bym zwrdcit sie
rowniez do szefow klubéw pozostalych partii, zeby
akurat w tej sprawie zdja¢ dyscypline glosowania,
zebySmy wiedzieli, nad czym glosujemy.

(Gtos z sali: Nie martw sie!)

A zeby wiedzie¢, nad czym glosujemy, trzeba po-
wiedzieé, ze jezeli ta poprawka nie zostanie przeglo-
sowana, bedziemy mieli taka sytuacje, o jakiej pan
minister Grabiec wczoraj mowil, bo postowie zada-
wali mu pytania. Otéz istnieje wariant hipotetyczny,
on zaklada, ze Bydgoszcz bedzie mogla stworzy¢ me-
tropolie bez Torunia. Hipotetycznie — bedzie...

(Poset Eugeniusz Ktopotek: Co ty mowisz?)

...taka mozliwo$¢. W ten sposdb zostang zrujno-
wane strategiczne dokumenty kraju, czyli koncepcja
przestrzennego zagospodarowania kraju i strategia
rozwoju regionalnego, ze wzgledu na to, ze (Dzwonek)
w Toruniu...

Marszalek:

Panie poéle, czas sie konczy.

Posel Antoni Mezydlo:

.1 Bydgoszczy od lat sg realizowane inwestycje,
ktére majg stuzy¢ aglomeracji...

Marszalek:

Panie poéle...

Posel Antoni Mezydlo:

...bydgosko-torunskiej.

Marszalek:

Panie poéle, czas mingl. Dziekuje bardzo.

Posel Antoni Mezydlo:

Dziekuje bardzo. (Oklaski)
(Poset Tomasz Kulesza: Brawo, Antek!)

Marszalek:

Do glosu zapisal sie pan poset Zbigniew Girzyn-
ski.

Bardzo prosze, panie poSle.

1 minuta. (Gwar na sali)

Posel Zbigniew Girzynski:

Dziekuje bardzo.

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Pewnie za chwile
bedzie jeszcze kilka glosow w tej sprawie, bo jest to
tak naprawde glosowanie nad tym, czy chcesz wes-
przec Torun, czy chcesz wesprzec¢ Bydgoszez. A wiec
chciatbym uzy¢ argumentu, ktéry bedzie sie wyrdz-
nial dzisiaj na tej sali i ktory byé moze tych niezde-
cydowanych z panstwa przekona. Otéz tak sie skia-
da, ze 1/3 z nas, ktérzy zasiadamy na tej sali, ma
dzisiaj pewien jubileusz. Pani marszalek réwniez.
0Ot6z dokladnie 10 lat temu 1/3 tej Izby zostala po raz
pierwszy wybrana do Sejmu, ja rowniez. Pamietam
te date doskonale, bo to sg urodziny mojej mamy i mo-
jej teSciowej. A wiec mam do panstwa goraca prosbe.
(Wesotosé na sali) Mam do panstwa gorgcg prosbe
o maly prezent dla mnie i dla tych wszystkich, kto-
rym zalezy na tym - teraz juz powaznie — aby w waz-
nych sprawach, niekiedy, to prawda, wymuszaé
wspotprace. (Gwar na sali) Bez pewnych mechani-
zmoOw nie przeszloby... (Dzwonek)

Marszalek:

Bardzo prosze o spokdj na sali.

Posel Zbigniew Girzynski:

..wojewodztwo kujawsko-pomorskie. Bardzo pro-
sze o poparcie tej poprawki. Dziekuje panu postowi
Mezydle za to, ze moglisémy jg wspdlnie zlozyc.

Marszalek:

Dziekuje bardzo.
Pani posel Anna Bankowska. (Gwar na sali)
Bardzo prosze o spokdj.

Posel Anna Bankowska:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Pamietam dysku-
sje na temat tworzenia wojewodztw. Wtedy tez Torun
probowal przekona¢ Wysoka Izbe, ze jest miastem
wiekszym od Bydgoszczy — nie mowiac, ze dwa razy
mniejszym - ze najlepszy uklad to bedzie wojewddz-
two z dwustoleczno$cig bydgosko-torunska. Do tej
pory na skutek uporu Torunia nie mozna bylo wyne-
gocjowac zadnych przyszlo§ciowych rozwigzan doty-
czacych metropolii. Jesli chcemy zachowaé spokdj,
szanse na rozwoj obydwu miast, to nie wolno poprzec
poprawki, ktorg rekomenduje w tym momencie pan
poset Mezydlo. To bedzie racjonalne, dla dobra na-
szego regionu. (Oklaski)
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Marszalek:

Bardzo dziekuje, pani posel.

Do zadania pytania zgltasza sie pan Zbigniew Sos-
nowski.

Ja bardzo bym prosila, zeby§my naprawde te emo-
cje dotyczace waszego regionu uspokoili. Glosujemy
nad ustawa dla calego kraju.

Bardzo prosze, panie posle.

Poset Zbigniew Sosnowski:

Szanowna Pani Marszalek! Panie i Panowie Po-
slowiel...

(Glos z sali: Ile wyciggnie...)

Mam pytanie do pana ministra. Panie ministrze,
pytanie brzmi: Jesli w strategicznym dokumencie
»otrategia rozwoju wojewodztwa kujawsko-pomor-
skiego” jest zapis o metropolii torunsko-bydgoskiej
i jezeli w podstawowych dokumentach dotyczacych
rozwoju wojewodztwa jest mowa o tym, ze wydzielo-
no §rodki na budowe metropolii torunisko-bydgoskiej,
to czy jesli nie przyjmiemy tej poprawki, bedzie moz-
liwe zrealizowanie tych dokumentéw? I w przeci-
wienstwie do pani poset Bankowskiej powiadam tak:
jeSli kto§ chce zrownowazonego rozwoju woje-
wodztw i jesli kto$ chce zgody miedzy miastami,
powinien glosowac za tg poprawka. Dziekuje za uwage.
(Oklaskr)

(Gtos z sali: Tak bedzie.)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.
Z wnioskiem formalnym pan posel Pawet Olszew-
ski.

Posel Pawel Olszewski:

Pani Marszalek! Szanowni Panstwo! Mam wnio-
sek formalny o chwile przerwy i zwotanie Konwentu
Seniorow, by wyttumaczy¢ panu postowi Mezydle, ze
te zapisy, ktore proponuje, sg zapisami calkowicie
oderwanymi od rzeczywistosci. Nie mozemy w tej
Izbie wymusza¢ wspoétpracy. Bez tej poprawki istnie-
je mozliwo§¢ wspolpracy, rozmowy, podjecia wspoél-
nych decyzji. Pan posel Mezydlo chcialby zmusi¢ do
wspolpracy Bydgoszcz i Torun. My, z Bydgoszczy, nie
wykluczamy tej wspoétpracy, ale to musi by¢ na zasa-
dach partnerskich, a nie odgérnych uregulowan,
ktore wymyslit sobie pan posel Mezydlo. (Oklaski)
(Gwar na sali)

(Glos z sali: Brawo!)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

(Poset Grazyna Ciemniak: Wniosek formalny.)

Z wnioskiem formalnym pan marszalek Jerzy
Wenderlich.

Bardzo przepraszam, taka kolejnoéc. (Gwar na sali)

(Poset Grazyna Ciemniak: Ja bylam pierwsza.)

Posel Jerzy Wenderlich:

Szanowna Pani Marszalek! Wysoki Sejmie! Ciez-
ko formutowaé wniosek formalny, bo chcialoby sie
dodaé oczywiScie troche wiecej, ale, trzymajac sie tej
formuly regulaminowej, chciatbym zwrécié sie do
Wysokiej Izby o to, by to straszenie sie, te fobie rze-
czywisScie ustgpily madremu mysleniu. Wnositbym,
aby to glosowanie, ktére za chwile sie odbedzie, od-
bylo sie w formule ,za”, aby ta poprawka zostala
przyjeta w formule ,za”, bo wowczas dzielenie Polski
miedzami roznymi rzeczywiScie bedzie historig. Pa-
mietam, jak parlamentarzySci z dawnego wojewodz-
twa bydgoskiego w 1998 r. prosili, blagali Torun,
byémy chcieli by¢ razem z nimi...

(Poset Grazyna Ciemniak: Pytanie.)

..w jednym wojew6dztwie. MySmy sie zgodzili, ale
spodziewali$my sie...

Marszalek:

Ale, panie marszatku...

Posel Jerzy Wenderlich:

...ze bedzie to mariaz trwaly, a nie koniunktural-
ny, na chwile, kiedy...

Marszalek:

...moze pan chociaz dotrzyma trybu wniosku for-
malnego.

Posel Jerzy Wenderlich:

...Swiatlem torunskim o$wieci sie Bydgoszcz, a pdz-
niej to $wiatlo w caloéci Bydgoszcz bedzie chciata
przejac. Ale nie jesteSmy matostkowi, nie mamy pre-
tensji do tych, ktorzy by chcieli znowu dzieli¢ i w tym
glosowaniu glosowac przeciw. Checemy dalej stuzyc
Bydgoszczy, ale po partnersku, a nie na zasadach
Bydgoszczy...
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Marszalek:

Panie marszatku...

Posel Jerzy Wenderlich:

...ktora wykorzystujac to, co mogta wykorzystaé
z tego mariazu torunsko-bydgoskiego, dzi$ chciataby
powiedziec: nie. (Gwar na sali) Glosujcie za, to jest
glosowanie za zgoda, za eliminowaniem fobii.

Marszalek:

Poniewaz dyskusja dotyczaca spraw torunsko-
-bydgoskich bardzo sale rozgrzata, glos zabierze pan
minister Andrzej Halicki. Po tym wystgpieniu oglo-
sze 10 minut przerwy. (Oklaski, gwar na sali)

(Glos z sali: Ooo...)

(Poset Grazyna Ciemniak: Pytanie, pytanie.)

Minister Administracji i Cyfryzacji
Andrzej Halicki:

Szanowna Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Prze-
praszam, ze tak w trakcie, bo jest jeszcze pewnie pare
osob i z Torunia, i z Bydgoszczy, ktére tez chciatyby
sie pokaza¢, ale chcialbym przede wszystkim spro-
stowaé pewna rzecz.

Bez tej poprawki oczywiScie zwigzek metropoli-
talny moze powsta¢. Co wiecej, kryteria sg wymie-
nione w ustawie i chcialbym sprawic prezent mamie
pana posla Girzynskiego. Chcialbym réwniez uczy-
ni¢ taki mily gest w strone pana posta Mezydly, ale
na Boga, nie czyhmy tego drogg ustawows. Przygo-
towujemy ustawe dla wszystkich i tworzymy ogolne
przepisy dla calego kraju. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.
Oglaszam przerwe do godz. 11.

(Przerwa w posiedzeniu od godz. 10 min 53
do godz. 11 min 09)

Marszalek:

Wznawiamy obrady.

Kontynuujemy rozpatrywanie punktu 41.

Do pytania przed glosowaniem nad poprawka
nr 4 zglosil sie jeszcze pan poset Piotr Krol.

Panie Piotrze, 1 minuta.

Jest pan poset Krol?

(Glos z sali: Nie ma.)

Nie ma.

(Glos z sali: Jest, idzie.)

Bardzo prosze, panie posle.

Posel Piotr Krol:

Pani Marszalek! Wysoki Sejmie! Chciatbym
uprzejmie prosi¢ Wysoki Sejm, poniewaz padlo tu
wiele potprawd, o to, zeby absolutnie tej poprawki nie
przyjmowac. To jest ustawa dla calej Polski. Ta usta-
wa mowi, ze Gdansk, 1.6dz, Poznan, wszystkie mia-
sta w Polsce, ktére spelniajg kryterium ludno$ciowe,
500 tys. mieszkancéw, bedg mogty tworzy¢ metropo-
lie, ale ta poprawka powoduje, ze bedzie jedno miasto
w Polsce, ktore takiego wyboru nie bedzie mialo.
Tym miastem miala by¢ Bydgoszcz. Bydgoszcz to nie
jest miasto, ktore jest dzieckiem gorszego boga. My
tylko i wylacznie prosimy Wysoka Izbe o to, zebySmy
mieli takie samo prawo jak Gdansk, $.6dz, Poznan.
Bydgoszcz jest 6smym miastem pod wzgledem wiel-
koSci w Polsce. Tylko o to prosimy. Dajcie nam mozli-
wo§¢ decydowania, bo to jest ustawa dla calej Polski.

Mam pytanie do pana ministra, zeby to jeszcze
raz wybrzmialo na tej sali: Czy jezeli ta poprawka nie
zostanie przyjeta, to jest uniemozliwione tworzenie
metropolii bydgosko-torunskiej? Nie, nie jest utrud-
nione. Ale jezeli ta poprawka zostanie przyjeta, to
Bydgoszcz bedzie jedynym miastem, ktére nie bedzie
miato wyboru. I bardzo gorgco panstwa prosze o od-
rzucenie poprawki. (Dzwonek) Nie traktujcie Byd-
goszezy jak dziecka gorszego boga. Dziekuje bardzo.
(Oklaski)

(Poset Rafat Grupinski: Glosujemy.)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Do zlozenia wnioskéw formalnych zglosito sie
dwoch postow: pani Grazyna Ciemniak...

(Poset Tomasz Lenz: Nie ma pani posel.)

Panie poSle, najpierw pani posel Grazyna Ciem-
niak zglosila sie z wnioskiem formalnym.

Pani posel?

Nie ma.

To bardzo prosze, panie posle.

Posel Tomasz Lenz:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Kolezanki i Kole-
dzy! To jest bardzo wazna ustawa, tak jak przed
chwilg ustyszeliSmy, dla wielu aglomeracji w Polsce.
Ale chece zwroci¢ uwage na to, ze komisja, glosujac
wezoraj nad tg poprawka, glosami 12 za, 9 przeciw
przeglosowala, aby rekomendowa¢ Wysokiej Izhie
glosowanie za tg poprawkg. Chce zwréci¢ uwage na
to, ze koledzy, ktorzy znajg sie na infrastrukturze,
zajmujg sie tymi sprawami od dawna, rekomendowa-
li Wysokiej Izbie glosowanie za. Chce zwrdci¢ uwage
wszystkich pafistwa na to, ze Torun i Bydgoszcz cheag
ze sobg wspolpracowaé i bedg wspotpracowac. Chodzi
o0 to, abySmy moze decyzjg Wysokiej Izby, glosowa-
niem za tg poprawka, byli zacheceni do tej wspotpracy.
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Posel Tomasz Lenz

Szanowni Kolezanki i Koledzy! Glosowanie za
jest zawsze lepsze niz glosowanie przeciw. (Wesolos¢
na sali) Samo w sobie jest to rozwigzanie lepsze.
(Oklaski) Zyczmy Toruniowi i Bydgoszczy dobrej
wspolpracy, glosujac za madroScig i glosujgc za. Dzie-
kuje bardzo. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje, panie poSle.

Do zlozenia wniosk6w formalnych mamy jeszcze
trzy osoby. Naprawde chcialabym, zeby to byty wnio-
ski formalne, bo to nie jest miejsce na debate.

Bardzo prosze, pani posel.

Posel Grazyna Ciemniak:

Dziekuje.

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Chciatabym zglo-
si¢ wniosek formalny, zeby przystapi¢ do glosowania,
poniewaz zapis, o czym nikt nie méwi, w art. 4 jest
dzisiaj taki: zwigzek metropolitalny moze zostaé
utworzony, jezeli obejmuje on obszar zamieszkatly
przez co najmniej 500 tys. mieszkancow i w jego
sktad wchodzi miasto na prawach powiatu, bedace
siedzibg wojewody lub sejmiku wojewodztwa. Ten
zapis jest wystarczajacy, zeby stworzy¢ szanse na
tworzenie metropolii w Polsce. Dziekuje. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje bardzo, pani posel.

Jeszcze pan posel Romuald Ajchler. (Gwar na sali)
Bardzo prosze.

(Gtos z sali: Glosujemy.)

Poset Romuald Ajchler:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Tak obserwuje te
debate i rzeczywiscie powstatl problem, bowiem po-
szczegblni postowie z poszezegdlnych klubow walczg
o to, aby ugrac jeszcze na koniec kadencji co§, co moz-
na by przekaza¢ w swoich okregach. Proponuje Wy-
sokiej Izbie, zwracam sie do pani marszalek o to, aby
oglosita przerwe... (Poruszenie na sali)

(Glos z sali: Nie, nie.)

...zwolala Konwent Senioréw i rozpatrzyla naste-
pujacg mozliwo§é: klub Sojuszu Lewicy Demokra-
tycznej wystepowal niedawno o to, aby$my wrécili
do 49 wojewddztw, tzn. gdybySmy wrocili, Bydgoszcz
nie bylaby wojewédztwem, Torun bytby wojewddz-
twem, Pila stalaby sie wojewodztwem i w ustawie tez
nie byloby problemu, Koszalin bytby bardzo duzym
wojewodztwem. Szereg probleméw i konfliktéw na tej

sali moglibySmy zatatwi¢. Nie wiem, czy to nie jest
mozliwo§¢, a moglibySmy przy okazji, pani marsza-
tek, porozmawiaé rowniez o likwidacji powiatow. Nie
wiem, czy to nie jest najrozsadniejsza propozycja.
Dziekuje bardzo.

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Chcialabym zamknag¢ liste moéweoéw w tym punk-
cie. Mam jeszcze zapisanego z wnioskiem formalnym
pana posta Eugeniusza Klopotka, pana posta Joachi-
ma Brudzinskiego i z pytaniem pana posta Macieja
Wydrzynskiego. Na tym zamykam liste méwcow w tym
punkcie i po tym przejdziemy do glosowania.

Bardzo prosze, pan poset Eugeniusz Klopotek.

Posel Eugeniusz Klopotek:

Pani Marszalek! Wysoki Sejmie! Wielu z nas na
tej sali pamieta koncowke lat 90., kiedy walczyliSmy
0 wojewodztwa, m.in. rowniez o wojewodztwo kujaw-
sko-pomorskie. Przypominam tym, ktorzy cheg za-
pomniec, ze o maly wlos tego wojewodztwa by nie
byto, a nie byloby dlatego, ze 6wczesna marszatek
Senatu z Torunia i cze$¢ parlamentarzystéw torun-
skich byli przeciwni powstaniu tego wojewodztwa.
To, ze to wojewddztwo jest, zawdzieczamy parlamen-
tarzystom bydgoskim (Oklaski), wloctawskim i kilku
parlamentarzystom 6wczesnego wojewodztwa torun-
skiego. Przez to, ze zdecydowali$émy sie na dwusto-
tecznosé, to wojewddztwo funkcjonuje. 017........... 017

Caly czas mamy zgrzyty na linii Bydgoszcz — To-
run, ale prosze mi wierzy¢, mimo wszystko nieraz
one sg wydumane czy podsycane przez politykéw,
a nie przez wspoélpracujacych ze sobg mieszkancow.
Panie posle Mezydlo, byt juz osiggniety kompromis,
a panska poprawka spowodowala totalne zamiesza-
nie. Ot6z proba ustawowego narzucenia tego rozwig-
zania spowodowuje, ze ta wspolpraca, cho¢ trudna,
pomiedzy tymi dwoma miastami w ogdle zaniknie,
nawet jakby$Smy utworzyli takg metropolie na przy-
mus. Dlatego uwaga pani poset Grazyny Ciemniak
byta stuszna. Jezeli kryteria sg spetnione, to dlacze-
go mamy zrobi¢ jeden wyjatek w kraju? Dziekuje za
uwage. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.
Ostatni wniosek formalny, pan poset Brudzinski.
Bardzo prosze.

Posel Joachim Brudzinski:
Dzien dobry.

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Jako posel ziemi
zachodniopomorskiej, wracajac do domu, przejez-
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Posel Joachim Brudzinski

dzam zaréwno przez Torun, jak i przez Bydgoszcz.
Chcialbym pogodzi¢ pana posta Mezydle i pana posta
Klopotka. Wiadomo, ze Torun jest piekny, Bydgoszcz
jest piekna...

(Poset Anna Bankowska: Dwa razy wieksza.)

...ale chyba dla wszystkich na tej sali oczywiste
jest, ze najtadniejszy jest Szczecin. Dziekuje bardzo.
(Wesotosé na sali, oklaski)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Ostatnie pytanie w tym punkcie zada pan poset
Maciej Wydrzynski i przejdziemy do glosowania.

Bardzo prosze.

Posel Maciej Wydrzynski:

Dziekuje bardzo.

Szanowna Pani Marszatek! Chciatbym tylko po-
wiedzieé, ze rozgrywa sie tu jakas$ jatka odnoénie do
naszych dwoch miast. Oczywiscie ubolewam nad
tym, ze sprawa tak wyglada i ze postulat czy wnio-
sek, ktory powinien nas polgczyé, zaczyna nas
wszystkich dzieli¢. To dotyczy Bydgoszczy i Torunia,
ale tez wielu innych miast, ktore moga tgczyé sie
w metropolie. Poslowie reprezentujacy okreg bydgo-
ski troche pokazali swojg matostkowo$§é i chyba za-
kompleksienie. Uwazam, ze rzeczywiScie powinni-
§my to uchwali¢ i naprawde wspolpracowac, bo wte-
dy bedzie o wiele tatwiej i nie bedziemy mieli proble-
mu z tym, co, komu, gdzie i jak przydzielic.

A wiec jeszcze raz zwracam sie do Wysokiej Izby
o poparcie tego wniosku. Bardzo dziekuje.

Marszalek:

Bardzo prosze, zebyémy przeszli do glosowania.

(Poset Antoni Mezydto: Pani marszalek, ja tylko
w sprawie mojej wypowiedzi zle przytoczonej przez
pana posta Klopotka.)

Nie, panie poSle.

(Poset Rafat Grupinski: Antek, siadaj.)

(Poset Wojciech Jasinski: Lista jest zamknieta.)

(Poset Antoni Mezydto: Prosze panstwa, ten zapis
to nie jest mgj wymysl. On zawsze byt w projekcie
ustawy.)

(Glos z sali: W pierwotnej wersji nie bylo.)

(Poset Antoni Mezydto: Spytalem pana ministra
Grabca, w jaki sposob ten przepis zniknat z projektu
ustawy.)

Panie posle...

(Poset Antoni Mezydto: Pan poset Grabiec doklad-
nie mi odpowiedziat.)

Panie poéle...

(Poset Antoni Mezydto: Ja tylko przywracam za-
pis, ktory juz tam byt.)

(Gtos z sali: On byt poprawny.)

Panie posle, bardzo prosze zakonczy¢ wypowiedz.

Uspokdjmy atmosfere na sali i przejdzmy do glo-
sowania.

Bardzo dziekuje.

Drodzy panstwo, glosujemy nad poprawka 4.

Kto z pani i panéw posloéw jest za przyjeciem 4. po-
prawki?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Gtlosowato 411 postéw. Za bylo 111, przeciw — 260,
wstrzymalo sie 40 postow.

Sejm poprawke odrzucil. (Oklaski)

W 10. poprawce do art. 9 ust. 1 wnioskodawcy
proponujg skreélic pkt 3.

Z poprawka tg Iacza sie poprawki 15., 18.1 19., od
24. do 29. oraz 34.

Nad tymi poprawkami glosowaé bedziemy acznie.

Komisje wnoszg o ich przyjecie.

Ich przyjecie spowodowuje bezprzedmiotowo$c po-
prawek 16., 17., od 20. do 23. oraz 35.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem po-
prawek 10., 15., 18.1 19., od 24. do 29. oraz 34.?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowalo 419 postow. Za bylo 272 posiéw, prze-
ciw byto 7, wstrzymato sie 140.

Sejm poprawki przyjat.

W 11. poprawce do art. 11 ust. 1 wnioskodawcy
proponujg nowe brzmienie pkt 4.

Komisje wnoszg o przyjecie tej poprawki.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem 11.
poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowalo 425 postow. Za bylo 408, przeciw - 2,
wstrzymalo sie 15.

Sejm poprawke przyjal.

W 12. poprawce do art. 11 ust. 1 wnioskodawcy
proponuja skreslic pkt 5.

Z poprawka tg tgczy sie poprawka 36.

Nad tymi poprawkami glosowaé bedziemy acznie.

Komisje wnoszg o ich przyjecie.

Glosujemy.

Kto z pani i pandw posléw jest za przyjeciem po-
prawek 12.1 36.?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowalo 417 postow. Za byto 401, przeciw — 10,
wstrzymalo sie 6 postow.

Sejm poprawki przyjal.

W 13. poprawce do art. 11 ust. 1 wnioskodawcy
proponuja skreslic pkt 6.

7 ta poprawka taczy sie poprawka 14.

Nad tymi poprawkami glosowaé bedziemy acznie.

Komisje wnoszg o ich przyjecie.
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Marszalek

Glosujemy.

Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem po-
prawek 13.114.?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowalo 426 postow. Za byto 284, przeciw - 135,
wstrzymalo sie 7 postow.

Sejm poprawki przyjal.

Poprawka 16. i pochodne sg bezprzedmiotowe.

Poprawka 17. zostata wycofana.

W poprawce 30. do art. 32 ust. 3 wnioskodawcy
proponuja skresli¢c wyraz ,,zwigzku”.

Komisje wnosza o przyjecie tej poprawki.

Glosujemy.

Kto z pan i panow postéow jest za przyjeciem
30. poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowato 423 postow. Za bylo 412, przeciw - 5,
wstrzymalo sie 6 postow.

Sejm poprawke przyjal.

W 31. poprawce wnioskodawcy proponujg nowe
brzmienie art. 65.

Komisje wnoszg o przyjecie tej poprawki.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw posléw jest za przyjeciem
31. poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowalo 427 postow. Za byto 410, przeciw - 12,
5 postow sie wstrzymato.

Sejm poprawke przyjal.

W 32. poprawce do art. 68 pkt 7 wnioskodawcy
proponujg zmiane o charakterze legislacyjnym.

Komisje wnosza o przyjecie tej poprawki.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem
32. poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowato 422 postow. Za bylo 413, przeciw - 5,
wstrzymalo sie 4.

Sejm poprawke przyjal.

W 33. poprawce do art. 69 wnioskodawcy propo-
nujg nadac¢ nowe brzmienie art. 51b w ustawie o do-
chodach jednostek samorzadu terytorialnego.

Komisje wnoszg o odrzucenie tej poprawki.

Do zadania pytania zglosit sie pan poset Zbyszek
Zaborowski.

Bardzo prosze.

Posel Zbyszek Zaborowski:

Pani Marszalek! Wysoki Sejmie! Art. 69 traktuje
o dochodach przyszlego zwigzku metropolitalnego.
W sprawozdaniu komisji jest mowa o tym, ze te do-
chody bedzie stanowit udziat w PIT w wysoko$ci 5%
dodatkowo, oraz mowi sie o 4-procentowej skladce

zainteresowanych samorzadow, tez liczonej od podat-
ku dochodowego od oséb fizycznych. My proponuje-
my, aby to byl 8-procentowy udzial w PIT oraz 4-pro-
centowy udzial w podatku od oséb prawnych, czyli
przedsiebiorcow, tak aby metropolia rowniez byta
zainteresowana przycigganiem inwestorow i tworze-
niem nowych miejsc pracy. Dodatkowo na ksztalt, na
podobienstwo innej ustawy samorzadowej wpisujemy
2-procentowg premie z podatku dochodowego od os6b
fizycznych na okres pieciu lat po to, zeby zacheci¢ pod-
mioty do tworzenia metropolii. (Dzwonek) Metropolie
bedzie powolywal rzad, ale na wniosek zainteresowa-
nych podmiotéw, na przyklad Torunia i Bydgoszczy.

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Posel Zbyszek Zaborowski:

Prosze wszystkich o poparcie tej poprawki...

Marszalek:

Dziekuje, panie poSle.

Posel Zbyszek Zaborowski:

...tym bardziej ze klub Platformy Obywatelskiej
w trakcie prac komisji na pewnym etapie zglosit po-
dobne rozwigzanie. Dziekuje bardzo.

Marszalek:

Dziekuje bardzo, panie poSle.

Glosujemy.

Kto z pan i pandow poslow jest za przyjeciem
33. poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowato 423 postow. Za bylo 47, przeciw — 371,
5 postow sie wstrzymato.

Sejm poprawke odrzucil.

Gtlosujemy nad caloécig projektu ustawy.

Do zadania pytania zglosit sie pan poset Przemy-
staw Wipler.

1 minuta.

Bardzo prosze, panie posle.

Posel Przemystaw Wipler:
Pani Marszaltek! Wysoka Izbo! Byl spor miedzy

Toruniem a Bydgoszcza, sg spory pomiedzy réznymi
oSrodkami miejskimi, metropoliami w Polsce w ra-
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Posel Przemystaw Wipler

mach wojewodztw. W istocie ten projekt ustawy to
ustawa o nowych formach rozwoju raka w Polsce,
raka, ktéry nazywa sie biurokracja, raka, ktory kosz-
tuje miliardy, raka, ktory sprawia, ze Polacy nie wy-
daja swoich pieniedzy sami, tylko wydajg je za nich
urzednicy. Zamiast zlikwidowaé powiaty, co zapowia-
dato kilka formacji politycznych, chcecie panstwo
dzisiaj przegtosowac ustawe, ktora pozwoli na powo-
lywanie powiatow metropolitalnych.

W zwigzku z tym mam pytanie do rzadu, mam
pytanie do politykéw, ktorzy cheg poprzec to, by
w Polsce mogty funkcjonowaé powiaty metropolital-
ne: Ile to bedzie kosztowalo polskich podatnikow, ile
wiecej wydamy na biurokracje, ile wiecej wydamy na
urzednikéw i na nowe formy dotowania administra-
¢ji w Polsce? Dziekuje bardzo.

Marszalek:

Dziekuje.
Odpowie pan minister Andrzej Halicki.
Bardzo prosze, panie ministrze.

Minister Administracji i Cyfryzacji
Andrzej Halicki:

Szanowna Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Dziwie
sie tego rodzaju watkom, ktore pan poset Wipler po-
ruszyl, bo akurat w tym roku przypada 25-lecie re-
stytuowania samorzadu terytorialnego, odrodzonego
w nowej Polsce. Bez samorzadu, bez wlasnie tej
pierwszej reformy w wolnej Polsce nie zbudowaliby-
$§my nastepnych etapéw transformacji. To wiaénie
miedzy innymi dzieki samorzadowcom budujemy
spoleczenstwo obywatelskie i demokratyczne.

Jezeli zwigzki metropolitalne na zasadzie dobro-
wolnej, o czym rozmawialiSmy przed chwila, tworzg
mozliwoéci, takze w oczekiwaniu obywateli, na przy-
klad usprawnienia komunikacji, bo ona ma charak-
ter pozagminny i przekracza granice administracyj-
ne, i jezeli zwigzki na podstawie tej dobrowolnej
wspoOlpracy moga usprawni¢ efekty wdrazanych
przez siebie dziatan, to tylko lepiej, bo to buduje pan-
stwo demokratyczne i podmiotowos$¢ obywateli. Je-
zeli pan chce zawrocié ten proces do panstwa centra-
listycznego, PRL-owskiego, to bardzo sie panu dzi-
wie, bo nigdy pana od tej strony nie znatem. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Przechodzimy do glosowania.

Panie poéle, nie, naprawde. Drodzy panowie...
(Poset Przemystaw Wipler: Sprostowanie.)

Panie poéle, nie udzielam panu glosu. (Poruszenie
na sali)

Glosujemy.

Bardzo prosze.

(Poset Przemystaw Wipler: Przepraszam bardzo,
jak pani moze odbiera¢ mi prawo do sprostowania?)

Ale co pan...

(Poset Przemystaw Wipler: Rzeczy absolutnie nie-
zgodne. 7Z tego, co wiem, nie odpowiedzial na moje
pytanie.)

(Gtos z sali: Siadaj.)

P61 minuty na sprostowanie. P6t minuty, panie
posle.

Posel Przemystaw Wipler:

Jezeli kto§ uwaza, ze w Polsce sg niezbedne po-
wiaty i ze samorzgdno$¢ w Polsce wymaga az trzech
stopni, czyli wojewodztwa samorzadowego, powiatu
i gminy, to sie gleboko myli. Absolutnie nie o to py-
talem, tylko o to, ile to bedzie kosztowalo.

(Poset Krystyna Skowronska: A ile kosztuje Wi-
pler?)

Pan minister oczywiScie nie podat kwoty i nie po-
wiedzial, ile to bedzie kosztowalo. Dziekuje.

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Glosujemy nad caloécig projektu ustawy.

Kto z pan i panéw posltow jest za przyjeciem w ca-
toSci projektu ustawy w brzmieniu z druku nr 3729,
wraz z przyjetymi poprawkami?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowato 426 postéw. Za byto 239, przeciw — 48,
wstrzymalo sie 139 postow.

Sejm uchwalil ustawe o zwigzkach metropolital-
nych.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 42. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Zdro-
wia o rzadowym projekcie ustawy o zmianie
ustawy o systemie informacji w ochronie zdro-
wia oraz niektorych innych ustaw.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Komisja wnosi 0 uchwalenie projektu ustawy z dru-
ku nr 3937.

Komisja przedstawia rowniez wnioski mniejszo-
§ci, nad ktorymi glosowaé bedziemy w pierwszej ko-
lejnosci.

W 1. wniosku mniejszosci wnioskodawcy propo-
nujg dodaé art. 14a w ustawie o systemie informacji
w ochronie zdrowia.

Konsekwencjg jego przyjecia beda zmiany w usta-
wie okre§lone w tym wniosku.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem 1. wnio-
sku mniejszoéci wraz z konsekwencjg?
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Marszalek

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowato 413 postéw. Za bylo 180, przeciw — 221,
wstrzymalo sie 12 postow.

Sejm wniosek mniejszoéci odrzucil.

W 2. wniosku mniejszoéci wnioskodawcy propo-
nuja skresli¢ art. 96¢ w ustawie Prawo farmaceutycz-
ne.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem 2. wnio-
sku mniejszosci?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowato 419 postow. Za bylo 188, przeciw — 225,
6 poslow sie wstrzymato.

Stwierdzam, ze Sejm wniosek mniejszoéci odrzucit.

W 3. wniosku mniejszosci wnioskodawcy propo-
nujg nowe brzmienie ust. 2 w art. 107zf ustawy Pra-
wo farmaceutyczne.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw posltow jest za przyjeciem 3. wnio-
sku mniejszoéci?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowalo 408 postéw. Za bylo 179, przeciw — 223,
6 poslow sie wstrzymato.

Stwierdzam, ze Sejm wniosek mniejszoéci odrzucit.

W 4. wniosku mniejszosci wnioskodawcy propo-
nujag inny termin wejScia w zycie ustawy.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem 4. wnio-
sku mniejszosci?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowalo 418 postow. Za bylo 184, przeciw — 228,
wstrzymalo sie 6 postow.

Stwierdzam, ze Sejm wniosek mniejszosci odrzucit.

Do zadania pytania zglosila sie pani prof. Jozefa
Hrynkiewicz.

Bardzo prosze.

Poset Jozefa Hrynkiewicz:

Pani Marszatek! Wysoki Sejmie! Pytanie kieruje
do pani marszatek. Czy ustawa, ktora wptywa do
Sejmu jako projekt rzadowy, a nastepnie rzad pod-
czas prac podkomisji zglasza 35 poprawek, a w czasie
prac komisji zgtasza 18 poprawek, czyli razem zglo-
szono 53 poprawki, nadal jest ustawg rzagdowg? Pew-
nie bym o to nie pytala, bo taka praktyka jest czesta,
ale w ramach tych poprawek w podkomisji wprowa-
dzono zapis, ktory zezwala, aby gromadzenie, prze-
twarzanie, udostepnianie informacji najbardziej
wrazliwych, bo dotyczacych zdrowia obywatela, jego
leczenia, zostalo powierzone firmom w ramach out-
sourcingu. Przepis ten, co wiecej, nie byl konsulto-
wany z generalnym inspektorem ochrony danych

osobowych (Dzwonek), poniewaz konsultowal on
druk rzadowy, a to zjawilo sie jako poprawka, ktéra
przyjeli postowie. Pani marszalek, pani nas zmusza-
ta do przyjecia tej ustawy, prosze wiec odpowiedzie¢
na moje pytanie. Czyj to jest druk i czyje to sg pomysty?
(Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje.

Komisje pracuja samodzielnie i majg prawo wno-
si¢ i odrzucac poprawki, to jest prawo parlamentu.

Bardzo prosze, pan poset Chmielowski.

Posel Piotr Chmielowski:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Po co mamy
uchwala¢ ustawe, ktéra wedtug stéw wiceministra
rzadu ma stuzy¢ tylko temu, aby scali¢ jakie§ tam
programy, ktore funkcjonuja albo nie funkcjonujg
w wojewodztwach? Ma wytyczy¢ ramy scalania i ko-
nektory. A nie moéwi sie, jak ma wygladaé system
zapisu elektronicznego danych, w jaki sposob ma byé
strzezony, w jaki sposob te dane majg byé udostep-
niane. Ta ustawa w rzeczywistosci wskazuje pakiet
0s6b i podmiotéw, ktore moga z tego korzystaé. Po co
uchwalac co§, co nie jest kompletne i niczemu nie
bedzie stuzyc? Dziekuje.

Marszalek:

Dziekuje, panie posle.
Na pytanie odpowie sekretarz stanu w Minister-
stwie Zdrowia pan Stawomir Neumann.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Zdrowia
Stawomir Neumann:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Nalezy sie sprosto-
wanie, bo pani posetl przed chwilg miala przyjemnos§é
powiedzie¢ nieprawde.

(Gtos z sali: Ooo...)

Rzadowy projekt ustawy jest konsultowany takze
z generalnym inspektorem ochrony danych osobo-
wych. Gdyby raczyla pani poset sprawdzi¢ stenogram
komisji, na ktérym obecna byta generalna inspektor
ochrony danych osobowych i gdzie wyttumaczono
wszystko o outsourcingu i bezpieczenstwie zapisow,
ktore ta ustawa gwarantuje, to by nie opowiadala
pani takich rzeczy. Ta ustawa gwarantuje pelne bez-
pieczenstwo danych medycznych, danych wrazli-
wych. Potwierdzila to generalna inspektor ochrony
danych osobowych, a poprawka przyjeta w podkomi-
sji, na wniosek GIODO, jeszcze uszczelnila te przepi-
sy. Zanim wiec pani posel bedzie na forum Wysokiej
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Sekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia
Stawomir Neumann

Izby stawiaé takie zarzuty, prositbym, zeby siegneta
pani do protokotu komisji, na ktorej posiedzeniu obo-
je byliSmy, przeczytala ten protokot, wypowiedz GIO-
DO, i nie méwila rzeczy, ktére nie sg prawdziwe.

Marszalek:

Dziekuje.

W trybie sprostowania pani profesor.
Bardzo prosze.

Pani profesor — 1 minuta

Posel Jozefa Hrynkiewicz:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! GIODO potwier-
dzil, ze konsultowal tekst, ktory byl przestany jako
projekt rzadowy. W rozmowie potwierdzil, ze nie kon-
sultowatl poprawek, ktore zostaly przyjete w podko-
misji. Dopiero zostal wezwany, dwie godziny czeka-
liSmy, az GIODO przyjdzie na posiedzenie komisji,
zeby to wyjaéni¢. To wyjasnienie nie jest pelne i to,
co jest zawarte w opinii GIODO, jest niepelne.

Domagatam sie tego, aby byt GIODO i zeby gene-
ralny inspektor ochrony danych osobowych w tej
sprawie wydal merytoryczng opinie. Nie doczekatam
sie tego. Dlatego nie mozemy poprze¢ tego projektu
ustawy. W druku, niestety, nie bylo tej poprawki.
Ona trafila razem z innymi poprawkami dopiero do
podkomisji. (Dzwonek) Przypomne panstwu, ze pod-
komisja liczy pie¢ osob. I w pie¢ oséb przyjmujemy
tak wazne zmiany. (Oklaski)

(Poset Krystyna Pawtowicz: ,Lub czasopisma”
- 0 to chodzi.)

Marszalek:

Dziekuje.

Glosujemy nad cato§cig projektu ustawy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem w ca-
tosci projektu ustawy w brzmieniu z druku nr 39377

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowalo 425 postow. Za bylo 231, przeciw — 188,
wstrzymalo sie 6 postow.

Sejm uchwalil ustawe o zmianie ustawy o syste-
mie informacji w ochronie zdrowia oraz niektérych
innych ustaw.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 43. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Zdro-
wia o poselskim projekcie ustawy o zmianie
ustawy Prawo farmaceutyczne.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Komisja wnosi o uchwalenie projektu ustawy z dru-
ku nr 3950.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw posltow jest za przyjeciem w ca-
toSci projektu ustawy w brzmieniu z druku nr 39507

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowato 424 postow. Za bylo 413, przeciw - 8,
trzech postéw sie wstrzymalo.

Sejm uchwalil ustawe o zmianie ustawy Prawo
farmaceutyczne.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 44. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Zdro-
wia o poselskim projekcie ustawy o zawodzie
fizjoterapeuty oraz o zmianie innych ustaw.

Przystepujemy do trzeciego czytania.

Komisja wnosi o uchwalenie projektu ustawy
z druku nr 3936.

Do pytania zglosila sie pani posel Jozefa Hryn-
kiewicz.

Pani posel, 1 minuta.

Bardzo prosze.

Posel Jozefa Hrynkiewicz:

Pani Marszalek! Wysoki Sejmie! Klub Prawo i Spra-
wiedliwo$¢ zaglosuje przeciw ustawie, bowiem pomi-
mo wielokrotnych prosb nie otrzymaliSmy opinii
ministra zdrowia, ministra nauki i ministra spraw
zagranicznych. Pytania, ktore zglaszaliémy tutaj,
byty catkowicie pomijane.

(Glos z sali: To juz styszelisémy.)

Wszystkie opinie o tej ustawie, w tym ta Naczelnej
Rady Lekarskiej, sa negatywne. Ustawa jest niezgod-
na z prawem Unii Europejskiej, z art. 17 konstytucji
oraz z ustawg o zawodzie lekarza.

Pani marszalek, zglositam do pani w érode pros-
be, zeby takie opinie zostaly komisji dostarczone,
a pani, proszac, naciskajac na to, zeby§my procedo-
wali nad tym projektem w ramach komisji, nie spo-
wodowala dostarczenia takich opinii. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Glos zabierze przedstawiciel Ministerstwa Zdrowia
podsekretarz stanu pan Igor Radziewicz-Winnicki.

Bardzo prosze.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Zdrowia
Igor Radziewicz-Winnicki:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Spiesze doniesc, ze
wszystkie uwagi dotyczace zgodnosci z prawem eu-
ropejskim zostaly wezoraj przez komisje uwzglednio-
ne w ustawie w taki sposob, by nie budzita ona wat-
pliwosci pod tym wzgledem. Jednocze$nie przypomi-
nam, ze zrealizowano takze znane powszechnie po-
stulaty ministra nauki, a mianowicie chodzi o niere-
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia
Igor Radziewicz-Winnicki

gulowanie, jezeli chodzi o standardy ksztalcenia,
kwestii zawoddow, ktére nie podlegajg automatyczne-
mu uznawaniu w krajach Unii Europejskiej.

Ta ustawa jest niezwykle wazna. Polska jest jed-
nym z ostatnich krajow Unii Europejskiej, gdzie nie
ma zadnych ustawowych regulacji pozwalajacych
pacjentom odrézni¢ wysoko wykwalifikowany perso-
nel fizjoterapeutyczny od oszustow i wiejskich zna-
choréw. Bardzo prosze, by Wysoka Izba poparta przy-
jecie tej ustawy. Dziekuje. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem w ca-
toSci projektu ustawy w brzmieniu z druku nr 39367

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowato 423 postow. Za byto 272, przeciw - 119,
wstrzymalo sie 32 postow.

Sejm uchwalil ustawe o zawodzie fizjoterapeuty.
(Oklaski)

Z wnioskiem formalnym zglosita sie pani poset
Beata Kempa. (Poruszenie na sali)

Bardzo prosze.

Posel Beata Kempa:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! W imieniu klubu
Zjednoczona Prawica wnosze o ogloszenie przerwy
i zwolanie Konwentu Senioréw, dlatego ze nie moze
by¢ tak, ze w Wysokiej Izbie, w sytuacji kiedy toczy
sie kampania wyborcza, Platforma Obywatelska za-
mierza zastosowac odwet na ludziach, ktérzy walczy-
li z tym, co bylo rakiem naszej polskiej gospodarki,
czyli z korupcja.

(Poset Stefan Niesiofowski: On jest rakiem.)

Przypomne, pani marszalek, ze kiedy obejmowa-
liSmy rzady - istotnie, dzisiaj jest wspaniata rocznica
- siegnelisémy do raportu Banku Swiatowego, z kto-
rego wynikalo jednoznacznie, ze najwazniejszg i naj-
gorszg bariera, jaka powoduje to, ze nie mozemy sie
rozwijaé gospodarczo, jest korupcja, ze przestepcy
w biatych kolnierzykach sg skrajnie bezkarni, ze ich
dzialalno$¢ bije w podstawy ekonomiczne panstwa.
ZaczeliSmy z tym walczy¢, a dzisiaj mamy ponie§¢ tego
konsekwencje. Jest to jednak jedna strona medalu.

Jest jeszcze, pani marszalek, druga strona meda-
lu. Za chwile, jezeli zastosujecie ten odwet, tak na-
prawde pogwalcicie i zlamiecie prawo konstytucyjne
do obrony. Zasada bezpo§rednio$ci w postepowaniu
karnym mowi wyraznie, ze Swiadkéw trzeba prze-
slucha¢ bezposrednio. A oto, co wezoraj...

(Poset Rafal Grupinski: Trybunal bedzie wyjas-
niatl.)

..w skandalicznie ztym i o malej zawartosci me-
rytorycznej sprawozdaniu przedstawil pan posel
Kropiwnicki. Okazalo sie, ze $wiadkowie przywolani
przez obrone nie zostang przestuchani. Dlaczego? Bo
przediuzy to proces. Na to nawet Stalin nie wpadt.
Jak tak mozna? (Poruszenie na sali)

Uwazam, ze w tej sytuacji, Wysoka Izbo, nie mo-
zemy podejmowac decyzji, poniewaz material jest
skrajnie niepelny. To jest pierwsza rzecz.

Stowa klucze, ktére sie przewijajg w tym materia-
le — radze, zeby pani marszalek jeszcze raz przysta-
pita do lektury, to jest wazne, zeby Konwent to cof-
nal, wlasnie dlatego, ze takie sg te stowa klucze - to
sg, uwaga: nieustalone osoby, nieustalone miejsca
i czas... (Dzwonek)

(Poset Stefan Niesiotowski: Czas mingl, konez juz.)

..domniemane, rzekome.

Ostatnie zdanie, pani marszalek.

Wezoraj rzucono wszelkie oskarzenia réwniez pod
adresem wspolpracownikow. Mozna powiedzieé, ze
bytam pierwszym wspélpracownikiem, sekretarzem
stanu, a nawet mnie nie przestuchano w tej sprawie.
(Poruszenie na sali) Krotko méwige, pani marszalek,
jezeli Sejm Rzeczypospolitej Polskiej ma spa§é poni-
zej poziomu, ktory reprezentowata III RP przed
1989 r., to jesteSmy na najlepszej drodze do tego.

Dlatego, pani marszalek, bardzo prosze, zeby
zwola¢ Konwent Senioréw. Powtarzam, material jest
skandalicznie niepelny, poza tym moze by¢ podstawa
do proceséw cywilnych. Nie pozwole sobie, zeby mo-
wiono, iz moje dzialania czy dzialania moich wspot-
pracownikéw byly nacechowane w ten sposob, ze
byly podejmowane przeciwko panstwu polskiemu.

Marszalek:

Dziekuje, pani posel. (Gwar na sali)

Posel Beata Kempa:

Dlatego, pani marszalek, powtarzam: wniosek
musi by¢ cofniety ze wzgledu na zawarto§é tego ma-
teriatu, ale przede wszystkim dlatego, ze ztamane
zostalo prawo do obrony. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Pani posel, w Sejmie nikt na nikim odwetu nie
bierze. Jak pani wie, ta sprawa toczyla sie w Izbie
bardzo dtugo, wczoraj byta na ten temat debata, roz-
mawialiémy o tym. Nie widze powodu, zeby Sejm nie
zamkna!l tej sprawy w tej kadencji. Mowienie o odwe-
cie jest naprawde bardzo duzym naduzyciem i nie
chciatabym, zeby§my w ten sposob rozmawiali o ta-
kich sprawach. To jest naprawde powazne narusze-
nie zasad dobrego dzialania. (Oklaski)
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Marszalek

Powracamy do rozpatrzenia punktu 30. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Odpo-
wiedzialnosci Konstytucyjnej z prac nad wnio-
skiem wstepnym o pociggniecie do odpowie-
dzialno$ci konstytucyjnej przed Trybunalem
Stanu bylego ministra sprawiedliwosci i proku-
ratora generalnego Zbigniewa Ziobro.

W dyskusji zgloszono dwa wnioski o zwrdcenie
przedlozonego sprawozdania do komisji w celu uzu-
pelnienia postepowania, ktore zostaly doreczone do
druku nr 3283.

Whnioski te poddam kolejno pod glosowanie.

W przypadku ich odrzucenia pod glosowanie pod-
dam wniosek komisji o pociggniecie do odpowiedzial-
nosci przed Trybunalem Stanu bylego ministra spra-
wiedliwoéci i prokuratora generalnego Zbigniewa
Ziobre.

Do zadania pytania zglosil sie pan posel Andrzej
Dera.

Bardzo prosze, panie posle, 1 minuta.

Posel Andrzej Dera:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Wezoraj podczas
uzasadniania tego wniosku doszlo do skandalu. Nie
dlatego, ze powiedzialem, ze posel, ktory uzasadniat
ten wniosek, jest prawniczym glupkiem (Poruszenie
na sali), bo to nie jest istota tego skandalu. Istotg jest
sposob uzasadnienia odmoéwienia przestuchania
Swiadkéw obrony. Otéz prawo do przestuchania
Swiadkow obrony przystuguje wprost na podstawie
art. 42 ust. 2 konstytucji oraz art. 14 Miedzynarodo-
wego Paktu Praw Osobistych i Politycznych kazdemu
czlowiekowi i jest fundamentem panstwa prawnego.

Poset sprawozdawca powiedzial, ze oddalono
wniosek na podstawie art. 170 § 1 ust. 5, w ktérym
czytamy: wniosek dowodowy w sposob oczywisty
zmierza do przedluzenia postepowania. Czyli - lo-
gicznie rzecz biorgc - nie zycze nikomu siedzgcemu
na tej sali ani nikomu z obywateli polskich uczestni-
czenia w procesie, w ktorym sklada wniosek o powo-
lanie obroncy, a przewodniczgcy sktadu méwi: odda-
lam, bo to przedtuza proces. (Dzwonek)

Szanowni panstwo, prokuratorzy okresu stali-
nowskiego sie cieszg, bo po tylu latach znalezli swo-
jego wspanialego ucznia, ktory zastosowal metody,
ktére obowigzywaty w latach 50. (Oklaski)

Pani marszatek, czy mozna glosowaé nad wnio-
skiem, ktéry jest sprzeczny z art. 42...

(Glosy z sali: Nie krzycz.)

...w ktérym pozbawiono kogo$ prawa do obrony?
Czy nie nalezy z urzedu cofng¢ tego do komisji, zeby
zado$cuczyni¢ temu elementarnemu wymogowi? Bo
ja nie wyobrazam sobie tego. Sg tutaj, moze poza tg
czescig sali, opozycjoniSci, ktérzy walezyli o wolng
Polske. (Poruszenie na salt)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Posel Andrzej Dera:

Dzisiaj panstwo bedziecie mogli udowodnié, czy
walczyliScie, czy tylko méwiliScie o walce, bo to jest
podstawa funkcjonowania wolnego panstwa.

Marszalek:

Bardzo dziekuje, panie poéle.

Posel Andrzej Dera:

Dzisiaj bedzie test, czy mamy wolne panstwo, czy
zacietrzewienie polityczne doprowadzi do tego, ze
bedg lamane elementarne zasady. Dziekuje bardzo.
(Oklaski)

Marszalek:

Panie poéle, czas minatl. Dziekuje bardzo.

Do zadania pytania zgtlosit sie pan poset Andrzej
Rozenek.

Bardzo prosze. (Gwar na sali)

Posel Andrzej Rozenek:

Pani Marszalkini! Wysoka Izbo! Mialem w tym
punkcie nie zabiera¢ glosu, ale po tym, co powiedzia-
ta pani postanka Kempa, trudno nic nie powiedzieé.
Otoéz nieprawidlowosciom, przestepstwom, dran-
stwom, ktore miaty miejsce w IV RP, sg winni wszy-
scy funkcjonariusze IV RP, a nie tylko Zbigniew
Ziobro.

(Gtosy z sali: Tak jest!)

To jest wasza odpowiedzialno§é. Mam ogromne
pretensje do Platformy Obywatelskiej, ze przez te
cztery lata udato sie przed Trybunalem Stanu posta-
wic tylko jedng osobe. Przed Trybunalem Stanu po-
winien przede wszystkim stang¢ Jarostaw Kaczyn-
ski. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

(Poset Stefan Niesiolowski: Stusznie. Kiedys stanie.)

(Gtosy z sali: Brawo!)

Marszalek:
Dziekuje bardzo.

Prosze o zabranie glosu sprawozdawce komisji
pana posta Roberta Kropiwnickiego.
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Posel Robert Kropiwnicki:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Rzeczywiscie wezo-
raj w trakcie debaty prébowano mnie wielokrotnie
obraza¢, ale uwazam, ze nie mozna sie poddawac ta-
kim emocjom. Prébowano przykrywac¢ kalumniami
prawde, ktora sie wtedy wydarzala, i to byto bardzo
bolesne. Ale prosze tez zwréci¢ uwage na to, ze
swiadkowie, o ktorych wnioskowano, byli wezwani
na ostatnim merytorycznym posiedzeniu przed przy-
jeciem sprawozdania.

(Poset Arkadiusz Mularczyk: Nieprawda.)

Zdecydowanie w opinii wiekszo$ci komisji zmie-
rzalo to do przedluzania postepowania. Poza tym
wnioskowano o $wiadkéw, a nie obronce. Obronce
pan Zbigniew Ziobro miat od poczatku.

Zwroce tez uwage Wysokiej Izby, ze wnoszono
o przestuchanie §wiadké6w Eugeniusza Engelkinga,
Dariusza Barskiego, Andrzeja Szeligi i Krzysztofa
Sieraka. Nie bylo wérdd tych oséb pani Beaty Kempy...

(Poset Beata Kempa: Niech pan nie ktamie.)

...ktoérej nikt nie cheiat przestuchiwaé — ani obron-
cy, ani oskarzyciele. (Wesofosé na sali, oklaski)

Dziwie sie, ze dzisiaj pani poset Beata Kempa bar-
dzo chce broni¢ Zbigniewa Ziobry, cho¢ w ciggu
dwoch lat, w trakcie postepowania nikt nie chciat od
niej zadnego zdania na ten temat. (Wesotosc na sali)

Prosze pamieta¢, ze naprawde postepowanie
trwalo prawie dwa lata i byt czas na zgtaszanie wnio-
skow, a nie tylko ostatnie przed podjeciem decyzji
posiedzenie komisji. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje.

Glosujemy.

(Gtos z sali: Sprostowanie.)

Pani posel, 1 minuta na sprostowanie.

Posel Beata Kempa:

Panie poéle, przeczy pan sobie. Skoro nie chcieli-
Scie przestucha¢ zadnych $wiadkow, to po co pan
wspomina mojg skromng osobe? To jest pierwsza
rzecz. (Oklaski) Druga rzecz. Jezeli nam pan zarzu-
cal, ze my, wszyscy wspolpracownicy, dzialaliémy
wspolnie, w porozumieniu, to pan powinien tego do-
wie§é, nie obrona, pan powinien tego dowie§é. Powi-
nien pan mnie wezwac przed ten swoj osobisty try-
bunat, pan tego po prostu nie zrobil. Pan tego réw-
niez nie dopelnit.

(Poset Krystyna Skowronska: Kobieto, opanuj sie.)

Panie po§le Kropiwnicki, naprawde powinien sie
pan wstydzi¢, dlatego ze blokowanie obrony i préba
wyjasnienia pod dyktando... Malo tego, wczoraj nie
wyjasnil pan jeszcze jednej rzeczy, ktora wymaga
wyjasnienia i powinna by¢ wyja$niona przez Kon-
went Senioréw. Wezoraj padia tu informacja, ze rze-

komo chodzit pan po korytarzach i skarzyt sie, ze ma
telefon z kancelarii premiera. To na czyje zlecenie byt
ten proces? Na czyje zlecenie, panie posle?

(Poset Stefan Niesiotowski: Nie podstuchuj.)

Bo pan tego nie wyttumaczyl. (Oklaski)

Marszalek:

Bardzo dziekuje, pani posel.

To chyba tez jest naduzycie to, co pani méwita.

Glosujemy nad pierwszym wnioskiem.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem pierw-
szego wniosku o zwrocenie przedlozonego sprawo-
zdania do komisji w celu uzupelnienia postepowania?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowalo 423 postow. Za bylo 151, przeciw glo-
sowalo 271, 1 posel sie wstrzymatl.

Sejm wniosek odrzucit.

Glosujemy nad drugim wnioskiem.

Do pytania zglosit sie pan poset Patryk Jaki.

Czas - 1 minuta.

Bardzo prosze, panie posle.

(Gtos z sali: Czas mingl.) (Wesotos¢ na sali)

Posel Patryk Jaki:

Pani Marszalek! Wysoka Izho! Jeéli chodzi o te-
mat rzekomych zbrodni PiS-u, to chcialbym przypo-
mnie¢, ze Platforma Obywatelska przez prawie de-
kade miata pod sobg osiem réznego rodzaju stuzb,
ktore badaly te zbrodnie. Przypomne: ABW, CBA,
przez kilka lat w istotnej czesci podlegala wam row-
niez prokuratura, Policja i inne stuzby. Wszystkie
stuzby stwierdzily jednoznacznie, ze dzialania ow-
czesnego ministra sprawiedliwosci byly legalne. Ba,
powotaliscie Komisje Sledczg i jaki byt wynik prac
tej Komisji Sledczej? Poset z Platformy Obywatelskiej
wyszed? i przeczytal: dziatania byty legalne. To w ta-
kim razie o co chodzi? Powiem, co was w oczy kole.

(Glos z sali: Wybory.)

Liczby. Te liczby sg takie. Kiedy rzady Prawa i Spra-
wiedliwosci oddawaty urzad ministra sprawiedliwo-
§ci, w Polsce bylo o 1 tys. mniej przestepstw dziennie.
To statystyki Policji. Ba, wykrywalno$¢ korupcji
wzrosta o 80%, otwarte zostaly zawody prawnicze,
nizsze taksy notarialne. (Dzwonek) To was w oczy
kole i to jest prawdziwy problem.

Marszalek:

Dziekuje bardzo, panie posle.
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Posel Patryk Jaki:

W zwigzku z tym mam pytanie: Jak wam nie
wstyd? (Oklaski)
(Glos z sali: To wam powinno by¢ wstyd.)

Marszalek:

Glosujemy nad drugim wnioskiem.

Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem dru-
giego wniosku o zwroécenie przedlozonego sprawo-
zdania do komisji w celu uzupelnienia postepowania?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowato 423 postow. Za byto 153, przeciw — 269,
1 posel sie wstrzymat.

Sejm wniosek odrzucit.

Wysoka Izbo! Na podstawie art. 13 ust. 3a ustawy
o Trybunale Stanu, niezaleznie od treSci wniosku
Komisji Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej, Sejm
glosuje nad pociggnieciem do odpowiedzialno§ci
przed Trybunatem Stanu czltonka Rady Ministréw.

Przypominam, ze na podstawie art. 13 ust. 1b
ustawy o Trybunale Stanu uchwale o pociggnieciu
do odpowiedzialnoSci przed Trybunalem Stanu
czlonka Rady Ministréw Sejm podejmuje wiekszoscig
3/5 ustawowej liczby postow.

Zgodnie z art. 13 ust. 3 ustawy o Trybunale Sta-
nu, jezeli Sejm nie podejmie uchwaty o pociggnieciu
do odpowiedzialnoéci przed Trybunalem Stanu, mar-
szalek Sejmu stwierdza umorzenie postepowania
W sprawie.

Komisja w sprawozdaniu przedstawia wniosek
0 pociggniecie do odpowiedzialno$ci przed Trybuna-
tem Stanu bylego ministra sprawiedliwosci i proku-
ratora generalnego Zbigniewa Ziobry.

Do zadania pytania zglosil sie pan posel Arka-
diusz Mularczyk.

Panie posle, czas — 1 minuta.

Posel Arkadiusz Mularczyk:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Przez dwa i pot
roku miatem watpliwy zaszczyt by¢ wiceszefem Ko-
misji Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej. Musze po-
wiedzieé, ze liczylem na to, i w to wierzylem, ze ta
komisja bedzie pewnym wzorem stosowania pewnych
standardéw i procedur w panstwie demokratycznym,
w polskim Sejmie.

(Poset Rafat Grupinski: To nie jest pytanie.)

Niestety bardzo sie zawiodlem, bo postepowanie,
w wyniku ktorego stawiamy czy panstwo chcecie po-
stawié przed Trybunatem Stanu bytego prokuratora
generalnego, powinno cechowa¢ sie takim dziala-
niem, ktére budzi najwyzszy respekt co do poszano-
wania prawa. Tak niestety nie byto. Po pierwsze, nie
przestuchano wielu $wiadkow zgloszonych przez
obrone, przeze mnie, a takze przez innych parlamen-

tarzystow, co jest rzecza niedopuszczalna, bo szyb-
ko§¢ postepowania nie moze przewazaé nad doj$ciem
do prawdy obiektywnej. Ale tez wyjasénie, jakie padly
zarzuty wobec ministra Ziobry. Te zarzuty polegaja
na dwoch rzeczach. Po pierwsze, chodzi o to, ze sto-
sowal sie on do zarzadzenia prezesa Rady Ministréw,
ktore bylo wazne i ktore nie bylto uchylone, a po dru-
gie, charakter zarzutéw byt taki, ze (Dzwonek) prze-
kroczyt on swoje uprawnienia jako prokurator gene-
ralny.

(Gtos z sali: Czas sie skonczyt.)

(Glos z sali: Czas, czas.)

Tylko ze prokurator generalny nie moze stangc
przed Trybunalem Stanu. W zwigzku z powyzszym
mam pytanie do drugiego wiceszefa Komisji Odpo-
wiedzialnosci Konstytucyjnej pana marszatka Zycha.
Panie marszatku, czy w pana ocenie postawione za-
rzuty i procedura, ktéra byla zastosowana w tej ko-
misji, sg zgodne z regulaminem i przepisami Kodek-
su postepowania karnego? Bardzo dziekuje.

(Poset Rafal Grupinski: Nie ma takiej formuly
pytania.)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Do pytania zglosil sie pan posel Jacek Najder.
Bardzo prosze, panie posle.

Czas — 1 minuta.

Posel Jacek Najder:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Szanowni Prze-
wodniczgcy Klubow! Ta sprawa ciggnie sie juz diugo.
Wiele byto osob, ktore krytykowaly IV RP. A ja za-
pytam dzisiaj, gdzie sg postowie z tych pustych taw.
Gdzie sg postowie Platformy i PSL-u? (Oklaski)
Gdzie jest wiekszos$¢ konstytucyjna? W tym kraju
bedzie mozna zrobi¢ wszystko. Odpowiedzialnosci
politykéw nie bedzie, bo nie bedzie miat kto pociag-
nagé ich do odpowiedzialnosci przed Trybunalem
Konstytucyjnym.

(Poset Rafat Grupinski: Stanu.)

Dzisiaj brakuje tutaj tych, ktorzy powinni gloso-
wac — za czy przeciw, niewazne. Ich po prostu dzisiaj
nie ma, a nar6d na to patrzy.

(Poset Krystyna Pawlowicz: Siadaj juz.)

W tym kraju bedzie mozna zrobi¢ wszystko, jesli
nie bedzie postéw, ktorzy beda potrafili zaglosowac
za Trybunatem Stanu. Dziekuje. (Oklaski)

Marszalek:
Dziekuje bardzo.

Pytanie chce zada¢ pan poset Przemystaw Wipler.
1 minuta, panie posle.
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Posel Przemystaw Wipler:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Zajmujemy sie sta-
rymi sprawami. Probujecie odgrzewacé kotlety, pola-
ryzowaé Polakéw, dzielic miedzy najwieksza partie
koalicji rzadzacej a najwieksza partie opozycji. Tylko
temu to stuzy. Juz teraz widzimy, ze nie ma wiekszo-
Sci wystarczajacej do tego, by postawic¢ Zbigniewowi
Ziobrze zarzuty przed Trybunaltem Stanu.

Mam pytanie do najwiekszej formacji opozycyjnej,
do tych, ktorzy beda o tym mogli decydowac w kolej-
nej kadencji. Czy poprzecie wnioski o Trybunal Sta-
nu dla Ewy Kopacz, dla tego rzadu, dla pani minister
Piotrowskiej za to, co zrobila ostatnio podczas nego-
cjacji dotyczacych przyjmowania imigrantéw? Za to
powinien by¢ Trybunal Stanu, za to Polacy chcg Try-
bunatu Stanu... (Poruszenie na sali, oklaski)

Marszalek:

Panie poéle...

Posel Przemystaw Wipler:

...nie dla Zbigniewa Ziobry za to, ze walczy! z ko-
rupcja wiele lat temu. Dziekuje. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw postéw jest za pociggnieciem
do odpowiedzialnosci przed Trybunatem Stanu byte-
go ministra sprawiedliwosci i prokuratora general-
nego Zbigniewa Ziobry?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

(Gtos z sali: Skandal!)

(Glos z sali: Hanba!) (Poruszenie na sali, oklaski)

Glosowato 425 postow, wiekszosé 3/5 ustawowej
liczby postow wynosi 276. Za byto 271, przeciw — 152,
2 postow sie wstrzymato. (Poruszenie na sali, dtugo-
trwate oklaski)

Sejm nie podjgl uchwaty w sprawie pociggniecia
do odpowiedzialno§ci przed Trybunalem Stanu byle-
go ministra sprawiedliwo$ci i prokuratora...

(Glosy z sali: Brawo!)

(Glosy z sali: Hanba!)

Bardzo prosze o spokdj na sali, naprawde, to jest
niewlaSciwe zachowanie. (Poruszenie na sali)

Sejm nie podjgl uchwaty w sprawie pociggniecia
do odpowiedzialno§ci przed Trybunalem Stanu byle-
go ministra sprawiedliwoSci i prokuratora general-
nego Zbigniewa Ziobry.

Na podstawie art. 13 ust. 3 ustawy o Trybunale
Stanu stwierdzam umorzenie postepowania w tej
sprawie. (Oklaski)

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu 34.
porzadku dziennego: Informacja ministra infra-
struktury i rozwoju dotyczaca realizacji zadan
wynikajacych z ustawy z dnia 28 marca 2003 r.
o ustanowieniu programu wieloletniego ,,Pro-
gram ochrony brzegow morskich” w 2014 roku
oraz harmonogramu prac na rok 2015 (druki 3312
i 3445) - glosowanie.

Wobec propozycji przyjecia przedstawionej infor-
macji do wiadomosci zgloszono sprzeciw.

Komisje wnoszg o przyjecie tej informacji.

Pod glosowanie poddam wniosek o przyjecie in-
formacji.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem do
wiadomo§ci informacji zawartej w druku nr 33127

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowalo 405 postéw. Za byto 254, przeciw — 147,
wstrzymalo sie 4 postow.

Sejm informacje przyjat.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu 35.
porzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Fi-
nanséow Publicznych o poselskich projektach
ustaw o zmianie ustawy Prawo bankowe oraz
niektorych innych ustaw (druki nr 1441, 3425,
3426, 3699 1 3699-A) - trzecie czytanie.

Prosze pana posta Killiona Munyame o przedsta-
wienie dodatkowego sprawozdania.

Posel Sprawozdawca Killion Munyama:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Komisja Finanséw
Publicznych w dniu 3 sierpnia rozpatrzyta dwie po-
prawki do projektu ustawy. Zostaly podjete takie
decyzje: jedna poprawka zostala wycofana przez
wnioskodawcow, a co do drugiej, to zostala ona od-
rzucona przez komisje. Tak ze prosimy o odrzucenie
tej poprawki i przyjecie cato§ci projektu ustawy. Dzie-
kuje bardzo. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Komisja wnosi o uchwalenie projektu ustawy za-
wartego w sprawozdaniu w druku nr 3699.

Komisja przedstawia rowniez w dodatkowym
sprawozdaniu poprawki, nad ktérymi glosowac be-
dziemy w pierwszej kolejnosci.

Informuje, ze wnioskodawcy wycofali poprawke
nr 2.

Przedstawiciel wnioskodawcow pan posel Adam
Abramowicz chciatby zabrac glos.

Bardzo prosze, panie posle.
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Posel Adam Abramowicz:

Pani Marszatek! Wysoki Sejmie! To, ze bankowy
tytut egzekucyjny jest sprzeczny z konstytucyjna za-
sadg rownosci, bylo jasne nawet dla dziecka. Banko-
wy tytul egzekucyjny bowiem stawia prywatng fir-
me, bank, w pozycji silniejszego wobec innych przed-
siebiorcow oraz konsumentéw. Jak szkodliwy jest
BTE dla Polakéw, pokazywaty kolejne afery bankowe
- opcje walutowe, frankowicze, polisolokaty i wiele
innych indywidualnych przypadkéw, w ktérych Po-
lacy tracili dorobek calego zycia, mieszkania i §rodki
produkcji, a czesto stawali sie niewolnikami bankow
juz do konca zycia. Historia BTE pokazuje, jak chore
jest nasze panstwo, jak instytucje powolane do stania
na strazy praworzadno§ci nie stajg na wysokoéci za-
dania, jak te instytucje tatwo ulegaja presji potez-
nych tego $wiata, presji lobby finansowego.

W kwietniu 2015 r. zapada wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego stwierdzajacy sprzeczno$¢ banko-
wego tytulu egzekucyjnego z konstytucyjng zasadg
réwnosci. Oznacza to, ze BTE byt sprzeczny z kon-
stytucja od poczatku swojego obowigzywania, czyli
od 1998 r., naruszatl konstytucje. Trybunat Konsty-
tucyjny zajmowal sie bankowym tytutem egzekucyj-
nym w przeszlo§ci kilkukrotnie, miedzy innymi
w 2005 r.iw 2011 r., i tej oczywistej oczywistosci nie
zauwazyl. Polskie sady przez caly okres obowigzy-
wania bankowego tytulu egzekucyjnego przyklepy-
waly mechanicznie nadawanie wnioskom bankéw
klauzuli wykonalnosci. Dopiero po 17 latach znalazl
sie jeden sedzia Sadu Rejonowego w Koninie, ktory
odméwit udziatu w tym procederze.

Trzy i p6t roku temu klub Prawo i Sprawiedliwos¢
zlozyl projekt ustawy o likwidacji bankowego tytutu
egzekucyjnego. Trzy i pot roku wokot tego projektu
trwal chocholi taniec przy akompaniamencie lobby-
stow Zwigzku Bank6w Polskich. Ostatni okres, w kto-
rym Kkilkukrotnie wycofywano projekt z porzadku
obrad - projekt, co do ktérego okolo dwa miesigce
temu komisja finanséw sporzadzila sprawozdanie po
drugim czytaniu, a wiec ostatecznie zakonczono pro-
cedowanie przed glosowaniem - jest skandalicznym
podsumowaniem tego chocholego tanca. Dzisiaj, za
chwile, bedziemy w koncu glosowaé i mam nadzieje,
ze BTE zostanie przez Sejm usuniety, ale to nie ko-
niec. Do zakonczenia kadencji odbedzie sie juz tylko
jedno posiedzenie Senatu i odbedzie sie jedno posie-
dzenie Sejmu, a lobbysci préznowaé nie beda i tego
czasu na pewno nie zmarnujg. Chciatbym ostrzec, ze
wykorzystywanie procedury obstrukecji przez Prezy-
dium Senatu lub Prezydium Sejmu do utracenia tego
projektu nie pozostanie bez reakcji.

Konczace, cheialbym podziekowaé wszystkim, kto-
rzy wbrew wymienionym przeze mnie przeciwnos-
ciom przyczynili sie do doprowadzenia projektu az do
dzisiejszego etapu, spoteczenstwu, organizacjom spo-
tecznym i wszystkim panstwu, ktorzy wierza, ze taki

relikt komunistyczny, ktéry istnieje tylko w Polsce,
nie powinien w naszym kraju istnie¢ i niszczy¢ Pola-
kow, polskich firm i polskich konsumentéw. Bardzo
dziekuje. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Glos zabierze drugi przedstawiciel wnioskodaw-
c6w pan posel Wincenty Elsner.

Bardzo prosze, panie posle, tylko juz tak zwiezle,
bo zaraz chciatabym przej$é¢ do glosowania, a wiec
bardzo prosze.

Posel Wincenty Elsner:

Pani Marszatkini! Wysoka Izbo! To Sojusz Lewi-
cy Demokratycznej nastepnego dnia po stwierdzeniu
przez Trybunal Konstytucyjny niekonstytucyjnosci
bankowego tytutu egzekucyjnego zlozyl projekt usta-
wy likwidujgcy ten tytul juz teraz, a nie - tak jak to
umozliwialo orzeczenie Trybunalu Konstytucyjne-
go — 1 sierpnia 2016 r. I to dzieki temu projektowi
w ostatecznych zapisach ustawy znalaz! sie 14-dnio-
wy termin, w jakim ustawa wejdzie w zycie. Platfor-
ma Obywatelska optowala bowiem za tym, aby daé
bankom jeszcze rok na wystawianie bankowych ty-
tutow egzekucyjnych, a wazny w przypadku tych
tytutow jest kazdy dzien, dlatego ze rocznie w Polsce
wystawia sie ponad 600 tys. bankowych tytutéw eg-
zekucyjnych, 2 tys. tytulow dziennie. A wiec jezeli
padlo tu pytanie, skad taka zwloka, dlaczego ten
projekt zostal wykreslony z gotowych juz scenariuszy
do glosowania kilka tygodni temu, to odpowiedz jest
prosta: bo kazdego nastepnego dnia banki zdgzyly
wystawic i wystawiaty po 2 tys. nowych bankowych
tytuléow egzekucyjnych.

Na zakonczenie chcialbym bardzo prosi¢ panig
marszalek o to, aby — tak jak powiedzial moj przed-
moéwcea - bezzwlocznie przygotowano przekazanie
i przekazano ten projekt z Sejmu do Senatu. (Poru-
szenie na sali) Chcialbym réwniez prosi¢ panstwa
postéw z Platformy Obywatelskiej, aby zwrocili uwa-
ge, przypomnieli senatorom, ktorych macie panistwo
wiekszo§¢ w Senacie, aby zdazyli zajac sie tym pro-
jektem podczas tego jedynego, ostatniego posiedze-
nia, aby nie stalo sie tak, jak stalo sie juz praktycznie
z ustawg o frankowiczach, ze zostala ona schowana
do szuflady w Komisji Finanséw Publicznych i nie
bedzie uchwalona i ze w sprawie ustawy o frankowi-
czach zwyciezyly banki, banki sg gorg. Niech Senat
pokaze, ze tym razem potrafi by¢ powyzej intereséw
bankow, powyzej lobbingu bankowego, ktory na pew-
no bedzie dazyt do tego, aby los bankowego tytulu
egzekucyjnego, los tej ustawy juz na finiszu byt taki
jak los ustawy o frankowiczach, aby predzej skonczy-
la sie ta kadencja, niz trafila do prezydenta do pod-
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Posel Wincenty Elsner

pisu ustawa o likwidacji bankowego tytulu egzeku-
cyjnego. Juz teraz ma to nastgpié, nie za rok, bo
przez ten rok klienci bankéw otrzymajg 600 nowych
tytuléw egzekucyjnych, a moze wiecej.

Marszalek:

Dziekuje bardzo.
Pani posel Krystyna Skowronska, pytanie.
1 minuta, pani posel.

Poset Krystyna Skowronska:

W dwoch przypadkach pan poset Elsner i pan po-
sel Abramowicz powiedzieli tylko o pojedynczych,
wlasnych projektach. Chce powiedzie¢, ze zlozony
zostal rowniez projekt Platformy Obywatelskiej be-
dacy wykonaniem wyroku Trybunatu Konstytucy;j-
nego. Gdyby§my nie zglosili poprawki...

(Glos z sali: Chodzi o termin wejécia w zycie.)

Nie tylko termin wejScia w zycie.

...dotyczacej restrukturyzacji, obowigzku zglosze-
nia przez bank do klienta, wprowadzenia mozliwoéci
restrukturyzacji tego kredytu i przekazania infor-
macji o tym, to ta ustawa bytaby utomna. Na prézno
panstwo chwalicie to rozwigzanie. Przyjeliémy okre-
§lony konsensus, ktory jest najlepszy. Same panstwa
projekty dotyczace terminéw nie rozwigzywaly tego
problemu, dlatego ze bedziemy rozstrzygali w trybie
przepiséw Kodeksu cywilnego, czyli art. 777. (Dzwo-
nek) Nie bedzie to w formule bankowego tytutu eg-
zekucyjnego, ale bedzie w innej formule. Dziekuje.

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Przechodzimy do glosowania.

(Poset Wincenty Elsner: Pani marszatek, zostatem
wymieniony. Sprostowanie.)

(Poset Krystyna Skowronska: Siadaj. Nie byto two-
jego nazwiska.)

(Poset Wincenty Elsner: Bylo, bylo.)

Przepraszam, panie posle, pana nazwisko nie byto
wymieniane.

(Glos z sali: Nie bylo, glosujemy.)

(Poset Wincenty Elsner: Pani przewodniczaca za-
rzucita mi méwienie nieprawdy...)

Panie poéle, bardzo prosze zej$¢ z méwnicy.

(Poset Wincenty Elsner: Powiedzialem prawde.)

Bardzo prosze, jestesmy w trakcie glosowania. Bedg
jeszcze inne poprawki, bedzie pan mégt zabraé glos.

W 1. poprawce wnioskodawcy proponujg dodac
art. 6a projektu ustawy.

Komisja wnosi o odrzucenie tej poprawki.

Glosujemy.

Kto z pan i pandéw postéw jest za przyjeciem tej
poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowalo 375 postow. Za byto 199, przeciw — 173,
wstrzymalo sie 3 postow.

Sejm poprawke przyjal. (Oklaski)

Glosujemy nad cato$cig projektu ustawy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem w ca-
tosci projektu ustawy, w brzmieniu z druku nr 3699,
wraz z przyjeta poprawkag?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowalo 376 posléw. Za byto 374, 2 postow glo-
sowalo przeciw, nikt sie nie wstrzymat.

Stwierdzam, ze Sejm uchwalil ustawe o zmianie
ustawy Prawo bankowe oraz niektérych innych
ustaw. (Poruszenie na sali, oklaski)

(Glos z sali: Co sie stalo?)

Nie wiem.

(Gtos z sali: To oni z ustawy tak sie cieszg?)

Tak.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu 36.
porzadku dziennego: Glosowanie nad wnio-
skiem o odrzucenie informacji prezesa Rady Mi-
nistrow na temat kryzysu migracyjnego w Euro-
pie i jego reperkusji dla Polski.

Przechodzimy do glosowania nad tym wnioskiem.

Odrzucenie tego wniosku bedzie oznaczalo, ze
Sejm przyjal informacje do wiadomosci. (Gwar na sali)

Bardzo prosze o spokdj na sali.

Czy panstwo chcg dalej procedowaé zgodnie z po-
rzadkiem obrad?

(Gtos z sali: Tak.)

To bardzo prosze o spokdj.

Do pytania zglosit sie pan posel Tomasz Goérski.

Bardzo prosze, panie po$le — 1 minuta.

Posel Tomasz Gorski:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Pani Premier!
Mam pytanie: Ilu tak naprawde nielegalnych imi-
grantéw przyjedzie do Polski? Gdzie oni bedg loko-
wani? Ile bedzie nas to kosztowalo? To sg podstawo-
we pytania, na ktore Wysoka Izba nie uzyskata od-
powiedzi. Co chwile zmiana decyzji, co chwile inne
liczby, co chwile inna sytuacja. To nie jest rzeczowe,
sensowne sprawozdanie, ktorego Wysoka Izba ocze-
kiwala. Oczekujemy konkretow, nie apeli o przyjecie,
tylko konkretéw. Ile, gdzie i jak?

Jedyna sensowng informacjg w tym wszystkim
bylta informacja ministra Schetyny o tym, ze zorga-
nizowane grupy przestepcze przewoza przez morze
nielegalnych imigrantéw. To byla jedyna sensowna
informacja. Wszystkie pozostale to sg opowiesci, kto-
re w ogodle nie powinny pojawiac sie w tej Izbie, bo
oczekujemy konkretow, konkretow i jeszcze raz kon-
kretow. Dziekuje bardzo.
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Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Do zadania pytania zglosit sie takze pan posel
Przemystaw Wipler.

Bardzo prosze, panie posle — 1 minuta.

(Poset Zbigniew Girzyriski: Pani marszalek...)

A do zadania pytania przygotowuje sie pan poset
Girzynski.

(Poset Zbigniew Girzynski: ...chcialbym zabraé¢
glos.)

Po panie posle Wiplerze. Najpierw pan poset Wi-
pler, a potem pan.

(Poset Zbigniew Girzynski: Dziekuje.)

Posel Przemystaw Wipler:

Pani Marszatek! Wysoka [zbo! Mialem pytania do
pani premier Ewy Kopacz, ale jej nie ma, wiec zadam
pytania pani minister Piotrowskiej.

Pani Minister! Na bardzo wiele pytan, ktére za-
dawaliSmy podczas debaty dotyczacej kryzysu imi-
gracyjnego, nie ustyszeliémy odpowiedzi. Jedno z pod-
stawowych pytan w sprawie, ktéra niepokoi Polakéw,
to jest pytanie: W jaki sposob podlegle pani stuzby
odroéznig tych ludzi? Bo do Europy w chwili obecnej
przemieszczaja sie nie tylko ci, ktérzy uciekajg przed
$miercig, przed rozstrzelaniem, ktorzy uciekaja przed
meczenstwem, lecz takze przekradajg sie ci, ktérzy
do nich strzelaja, ci, ktorzy maja w nich wycelowane
strzelby, pistolety, karabiny. Nie daja sobie z tym rady
inne panstwa. Zydzi nie chcg przyjmowac do swojego
kraju tych tzw. uchodzcow. Mosad mowi, ze nie jest
w stanie przeprowadzac weryfikacji, dlatego nie chcg
ich przyjmowac do siebie. (Dzwonek) Panstwo macie
korzystaé z pomocy tych ludzi.

(Glos z sali: Czas sie skonczyl.)

Marszalek:

Dziekuje.

Posel Przemystaw Wipler:

Czy w Polsce powtorzy sie taka sytuacja, ze bedzie
mozna kupi¢ za 850 euro paszport syryjski dla pani
minister Piotrowskiej albo pani premier, jak to sie
wydarzylo w Holandii? Dziekuje.

Marszalek:
Panie posle, bardzo panu dziekuje.

Do zadania pytania zglosil sie pan posel Girzynski.
Nastepna bedzie pani posel Skowronska.

Posel Zbigniew Girzynski:

Dziekuje bardzo.

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Za chwileczke be-
dziemy glosowali nad wnioskiem, ktéry mialem za-
szczyt zglosi¢, o odrzucenie tej niestety fatalnej in-
formacji pani premier Ewy Kopacz. Od tego czasu
uplynal tydzien, podczas ktorego stata sie rzecz bar-
dzo zta. Podczas szczytu Rady Unii Europejskiej do-
szlo do przyjecia przez Polske niezwykle niekorzyst-
nych, jeli chodzi o przyjmowanie imigrantéw, dla
Polski rozwigzan. Stalo sie to jednak takze ze wzgle-
du na fatalny btad, jaki zostal popetniony przez rzad
polski poprzez polskich politykéw, ktorzy w tych ne-
gocjacjach brali udzial. Mam na mysli zaréwno pana
przewodniczacego Rady Unii Europejskiej Donalda
Tuska, jak i panig minister Terese Piotrowska.

Mam pytanie, prosze o odpowiedZ na to pytanie:
Dlaczego w tak waznej sprawie, w sprawie, ktéra do-
tyczy bezpieczenstwa Unii Europejskiej, w sprawie,
ktéra dotyczy wspolnej polityki zagranicznej, nie byto
glosowania (Dzwonek) poprzez jednomy§lnosc? To sg
wlasnie tego typu przypadki, gdy powinna by¢ zasa-
da jednomys$lnoSci.

(Glos z sali: Czas, czas.)

To, ze polscy politycy godza sie na wiekszo$¢ kwa-
lifikowang w takiej sprawie, jest przestanka, jest de-
liktem konstytucyjnym...

(Poset Krystyna Pawlowicz: Tak jest.)

Marszalek:

Panie poéle, czas minat.

Posel Zbigniew Girzynski:

...do pociagniecia panstwa do odpowiedzialno§ci
przed Trybunatem Stanu w przysztosci. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.
Pan posel Armand Ryfinski zada pytania.
Bardzo prosze.

Posel Armand Kamil Ryfinski:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Bede popieral
wniosek o odrzucenie tej informacji, bo de facto tej
informacji nie bylo, tylko byla farsa. Pani minister
Teresa Piotrowska i pani premier oktamywaly Pola-
kow w Wysokiej 1zbie, nie przedstawiajgc zadnych
rzetelnych informacji. Szef zwigzku zawodowego cel-
nikéw obnazy?! pani niekompetencje i nieprawdziwe
informacje, ktérych pani udzielala m.in. na tamach
portalu naTemat.



101. posiedzenie Sejmu w dniu 25 wrzesnia 2015 r.
336 Punkt 36. porzadku dziennego

Marszalek:

Bardzo wiarygodne Zrédto.

Posel Armand Kamil Ryfinski:

Powiedzial on, ze na granicy znajdowana jest
bron, karabiny, pistolety, porzucana przez ludzi, kt6-
rzy nielegalnie przekraczajg granice, ze nie ma abso-
lutnie zadnej kontroli nad potudniowg granica ze
Stowacjg i z Czechami.

Mam do pani pytanie: Co pani powie ludziom i ja-
kie pani przedstawi prognozy i sposéb dzialania, kie-
dy granice przekroczy 100 tys., 200 tys. czy 500 tys.
nielegalnych imigrantow, bo nie ma nad nig zadnej
kontroli? Pojazdy z krajéw muzulmanskich takze
przejezdzaja absolutnie bez zadnej kontroli. (Dzwo-
nek) Auta do kontroli typuje system, ktorego sposéb
dziatania jest znany przemytnikom. W tej chwili oni
legalnie przejezdzajg przez granice.

(Glos z sali: Czas sie skonczyl.)

Marszalek:

Czas sie skonczyl, panie posle.

Posel Armand Kamil Ryfinski:

Niech pani nie méwi wiec tu o jakiej$ fikcji i nie
oktamuje polskiego spoleczenstwa. Nie bylo zadnej
informacji w tej sprawie.

Marszalek:

Dziekuje.

Posel Armand Kamil Ryfinski:

A pani nie bedzie mnie cenzurowaé. (Poruszenie
na sali)
(Glos z sali: Jezu, co on wyprawia?)

Marszalek:

Panie poéle...

Bardzo prosze, pan poset Pawel Baué.

Panie poéle, bardzo prosze.

Posel Piotr Pawel Baué:

Pani Marszatek! Pani Minister! Wysoka Izbo!

Wszystko, co bylo powiedziane, chyba zostato powie-
dziane, ale widze, ze jedna kwestia jeszcze powinna

by¢ poruszona. Wszystkie rzady, ktére dotychczas
naszym krajem rzadzily, w ogéle nie zastanawiaty sie
nad tym. To nie jest sytuacja, ktéra wydarzy sie i co$
zrobimy, co$, co niespodziewanie moze sie wydarzy¢é.
Wiemy, ze wojny zawsze byly, sa i prawdopodobnie
jeszcze beda, a panstwo musi by¢ zawsze przygoto-
wane na taka sytuacje. Z tej debaty wiemy, ze jeste-
Smy jak Slepe dzieci we mgle, dopiero co$ kombinuje-
my, dopiero umawiamy sie na co§, dopiero zbieramy
pieniadze. Po prosbie, z kapeluszem chodzi pani kan-
clerz Merkel, a my nadal jestesmy jak §lepe dzieci we
mgle. Nie wiemy, co robi¢, jakie mamy sity i §rodki.
Panie posle Wipler, zadal pan bardzo stuszne py-
tanie: Jak oni bedg sprawdzacé tych ludzi? Prawdopo-
dobnie beda (Dzwonek) prosié o zdjecie spodni.

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Na pytania odpowie sekretarz stanu w Minister-
stwie Spraw Wewnetrznych pan minister Piotr Sta-
chanczyk.

Bardzo prosze.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych
Piotr Stachanczyk:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Postaram sie w mia-
re krétko odpowiedzieé. Na pytania dotyczace proce-
dur, kogo bedziemy przyjmowac, jak bedziemy przyj-
mowac, jak bedziemy sprawdzaé, udzielalem odpo-
wiedzi na poprzednim posiedzeniu Sejmu przez bli-
sko 20 minut na zakonczenie debaty, ale stuchato
mnie 10 osob. W zwigzku z tym by¢ moze nie wszyscy
to wiedza. Wtedy bardzo dokladnie opisalem, jak te
procedury beda wygladaé. Beda one takie same we
wszystkich krajach unijnych, bo wszystkie kraje unij-
ne bedg uczestniczy¢ w tych projektach.

Pana posta Girzynskiego pragne odesta¢ do art.
78 ust. 3 traktatu, gdzie jest przewidziana tego typu
sytuacja prawna i jest bardzo jasno napisane, jaki jest
tryb glosowania w takim przypadku.

Jesli chodzi o wypowiedZ dotyczaca szczelnosci
granic, to z calg odpowiedzialnoScig stwierdzam, ze
to sg ktamstwa. Jezeli szef zwigzku celnikow cos ta-
kiego powiedzial, to prawdopodobnie spotkamy sie
w sadzie, kiedy sprawdze te wypowiedz, bo to sg po
prostu ktamstwa.

(Poset Armand Kamil Ryfiniski: Nie sg.)

To jest straszenie. (Oklaski)

(Poset Armand Kamil Ryfiniski: Na granicy...)

Zajmuje sie tym od 8 lat. Nie wiem, jak dlugo zaj-
muje sie tym pan posel, ale zapewniam pana, ze to
sg ktamstwa. (Oklaski)

(Glos z sali: Brawo!)

Wreszcie ostatnia kwestia, ktora nie byta poru-
szona w trakcie tej debaty, a powinna. To nie jest tak,
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Sekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw
Wewnetrznych Piotr Stachanczyk

ze po prostu bedziemy przyjmowac uchodzcow i nic
sie z tego powodu nigdzie indziej w Europie nie zda-
rzy. To jest tak, ze to jest rodzaj porozumienia poli-
tycznego miedzy wiekszoscig krajow a krajami fron-
towymi, czyli Grecja i Wlochami. Przyjmiemy z tych
krajow nie nielegalnych imigrantow, tylko prawdzi-
wych uchodzcéw, ludzi, co do ktorych bedzie pew-
no$¢, ze nalezy im sie status uchodzcy, a oni w za-
mian za to przy pomocy Unii Europejskiej rozpoczng
kontrole swoich granic zewnetrznych i zatrzymajg
potok nielegalnych migrantow. Bez tej pomocy oni
tego nie zrobig i do Europy nie beda przyjezdzaé wy-
tacznie sprawdzeni uchodzcy, ale tltumy nielegalnych
migrantéw, ktore dla nich sg zdecydowanie wiek-
szym zagrozeniem. Dziekuje. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Przechodzimy do glosowania.

(Poset Witold Waszczykowski: Chcialbym zglosié
wniosek formalny.)

(Poset Stefan Niesiotowski: Debata jest zamknieta.)

Panie posle, ale pan minister juz udzielit odpowie-
dzi na pytania. (Poruszenie na sali)

(Glos z sali: Glosujmy, pani marszalek.)

(Poset Witold Waszczykowski: Czy moge zglosic
wniosek formalny?)

Prosze — wniosek formalny.

Posel Witold Waszczykowski:

Pani Marszalek! Wysoki Sejmie! Chciatbym zglo-
si¢ wniosek formalny, tradycyjnie, o przerwe i zwo-
tanie Konwentu Senioréw, aby wyjasnié, iz méwimy
nie o uchodzcach, do ktérych rzeczywiscie odnosi sie
art. 78 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europej-
skiej, ale o emigrantach, ktérych dotyczy art. 79.

(Poset Krystyna Pawlowicz: Tak jest.)

W art. 79 jest mowa o tym, ze kwestia emigrantow
ekonomicznych nalezy do prerogatyw panstwa naro-
dowego, panstwa czlonkowskiego. Dziekuje. (Oklaski)

Marszatek:

Bardzo prosze, odpowie pan minister Stachanczyk.
Sekretarz Stanu

w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych
Piotr Stachanczyk:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Jezeli pan poset
przeczyta decyzje, to zobaczy, ze jest to decyzja o roz-

dziale os6b kwalifikujacych sie do otrzymania statu-
su uchodzcy - to jest tam bardzo dokladnie opisane
— a nie o rozdziale wszystkich przyjezdzajacych, le-
galnych czy nielegalnych, migrantéw. To sg jednak
dwie rozne sprawy. Podstawa prawna tej decyzji byta
badana i w tym przypadku jest oczywista. Dziekuje.
(Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje.

Glosujemy.

Kto z pan i pandw postow jest za przyjeciem wnio-
sku... (Gwar na sali)

(Poset Armand Kamil Ryfiriski: Wniosek formalny.)

Bardzo panéw prosze o zejscie z mownicy. Debata
na ten temat juz sie odbyta.

Glosujemy.

(Poset Armand Kamil Ryfinski: Z wnioskiem for-
malnym.)

Jestesmy w trakcie glosowania.

(Poset Armand Kamil Ryfiriski: Zgtaszam wnio-
sek formalny, pani marszalek.)

Nie zwolam Konwentu Seniorow.

(Poset Armand Kamil Ryfinski: Wniosek formal-
ny, zapisalem sie do wygloszenia wniosku formalne-
go. Prosze mnie nie cenzurowac. Jakim prawem pani
mnie cenzuruje? Chce zlozy¢ wniosek formalny,
przed chwilg sie zapisalem. To jest jaka$ granda.
Chce zlozy¢ wniosek formalny, do wygloszenia kto-
rego zglositem sie minute temu.) (Poruszenie na sali)

Bardzo prosze, jesteSmy w trakcie procedury glo-
sowania.

(Poset Armand Kamil Ryfinski: Zgltositem sie do
wygloszenia wniosku formalnego, zgodnie z proce-
durg i regulaminem Sejmu. Jakim prawem pani mnie
cenzuruje?

Ja pana nie...

(Poset Armand Kamil Ryfinski: Jeden wniosek
formalny moze by¢ zgloszony, a drugi nie?)

(Poset Stefan Niesiotowski: 1dz.)

(Poset Armand Kamil Ryfiriski: Pani powinna czu-
wac tutaj nad praworzadnoécig. Co pani wyprawia?)

Ogtaszam 10 minut przerwy.

(Poset Armand Kamil Ryfiriski: Co pani tu wypra-
wia? Chce zlozy¢ wniosek po przerwie.)

(Przerwa w posiedzeniu od godz. 12 min 26
do godz. 12 min 41)

Marszalek:

Wznawiam obrady.

Kontynuujemy rozpatrywanie punktu 36. porzad-
ku dziennego.

Przystepujemy do glosowania nad wnioskiem o od-
rzucenie informacji.

(Poset Armand Kamil Ryfiniski: Pani marszatek...)

Glosujemy.
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Posel Armand Kamil Ryfinski:

Pracownik Kancelarii Sejmu poinformowal mnie,
ze poinformowal panig o tym, ze chce zlozyl wniosek
formalny. Dlaczego pani znowu mnie cenzuruje?

Marszalek:

Panie poéle...

Posel Armand Kamil Ryfinski:

Prosze grandy nie urzadza¢ w tym Sejmie. Na-
prawde, pani marszatek.

Marszalek:

Panie posle, zwracam panu uwage, jesteSmy w trak-
cie glosowania. Bardzo prosze usig§é na miejscu.

Posel Armand Kamil Ryfinski:

Pani marszalek, pani oglasza przerwe wtedy, kie-
dy ja mam zglosié wniosek formalny, ktéry zostal
przez pracownikow...

Marszalek:

Panie posle, na podstawie art. 175 ust. 3 regula-
minu Sejmu przywoluje pana do porzgdku. Bardzo
prosze usigsc na miejsce. (Oklaski)

Posel Armand Kamil Ryfinski:

Pani powinna kury macac¢ i krowy doi¢, a nie by¢
marszatkiem Sejmu.
(Poset Urszula Augustyn: Jest pan bezczelny.)

Marszalek:

Dziekuje bardzo panu postowi.

Glosujemy.

Kto z pan i panow poslow jest za przyjeciem wnio-
sku o0 odrzucenie informacji prezesa Rady Ministrow
na temat kryzysu migracyjnego w Europie i jego re-
perkus;ji dla Polski?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

(Poset Armand Kamil Ryfiniski: Wniosek formalny.)

Glosowato 344 postow. Za glosowalto 148, przeciw
- 189, 7 postéw sie wstrzymalo.

Sejm wniosek odrzucit.

Przystepujemy...

(Poset Armand Kamil Ryfiniski: Wniosek formal-
ny, pani marszatek.)

(Glos z sali: Moze go od razu wykluczycie.)

(Glos z sali: Pan zachowuje sie skandalicznie.)

Bardzo prosze, panie posle.

Posel Armand Kamil Ryfinski:

Mam 2 minuty, rozumiem, na zlozenie wniosku
formalnego.

Marszalek:

Minute

Posel Armand Kamil Ryfinski:

Zgodnie z regulaminem Sejmu przystugujg mi
2 minuty na zlozenie wniosku formalnego.

(Poset Wanda Nowicka: To jest decyzja marszatka.)

Prosze nie ogranicza¢ mi prawa tylko dlatego, ze
jestem w opozycji do Platformy. Prosze o 2 minuty na
zlozenie wniosku formalnego.

Marszalek:

Panie poéle, prosze mowié.
(Poset Urszula Augustyn: Przede wszystkim jest
pan bezczelny.)

Posel Armand Kamil Ryfinski:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Pani Minister!
Chciatbym zlozy¢ wniosek formalny o przerwe i zwo-
tanie Konwentu Senioréw...

(Poset Stefan Niesiofowski: Przeciez byt przed
chwilg.)

..w celu wyja$nienia czego§ pani minister i panu
wiceministrowi, ktory dopuszcza sie tutaj naduzyé
1 manipulacji w kwestii zwigzanej z imigrantami.
Poniewaz pan minister sugeruje, ze ci imigranci
zmierzajacy z Azji i z Afryki bedg w sposéb legalny
przekraczali polskg granice. Ot6z musze pana i panig
uswiadomic, ze przekraczaja te granice juz od dawna
w sposob nielegalny i nadal bedg to czyni¢. Panstwo
powinniscie przedstawi¢ Polakom rzetelng informa-
cje na ten temat, co zrobicie w sytuacji, kiedy 100 tys.,
200 tys., 300 tys. czy milion imigrantow przekroczy
granice, bo moze dzisiaj tak robi¢. Pan usitlowat tutaj
powiedziec, ze jest jakakolwiek kontrola. Nie ma, je-
steSmy w strefie Schengen, nie ma zadnych kontroli
na granicach, nie ma zadnych wzmocnionych poste-
runkéw na granicach, wiec ci ludzie caly czas do Pol-
ski zmierzaja.
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Posel Armand Kamil Ryfinski

Na forach i portalach afganskich, irackich i syryj-
skich jest informacja i instrukcja dla uchodzcéow i dla
imigrantow, zeby zmierzali w tej chwili przez Rumu-
nie i Ukraine do Polski. Kiedy Niemcy zamkng gra-
nice, ci ludzie zostang w Polsce i pani jako minister
powinna powiedzieé¢, co pani wtedy zrobi, kiedy be-
dzie tutaj 100 tys., 200 tys., p6l miliona czy milion
ludzi, ktorzy sg barbarzyncami w duzej czesci. Przy-
jechali tutaj rozbija¢ Europe, niszczyé Europe, nisz-
czy¢ naszg kulture, a nie po to, zeby cokolwiek budo-
wac i tworzy¢. Wiekszosc z nich, jak podajg statysty-
ki niemieckie, to nie sg zadni uchodzcy, ktérym
grozi jakiekolwiek niebezpieczenstwo. To sg ludzie,
ktorzy chea po prostu poprawic swdj byt i sg imigran-
tami ekonomicznymi, a panstwo naduzywacie (Dzwo-
nek), manipulujecie po prostu informacja.

Marszalek:

Czas minal, panie posle.

Posel Armand Kamil Ryfinski:

Dobrze, dziekuje, pani cenzorko.

Marszalek:

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu 37.
porzadku dziennego: Wybor nowego skladu oso-
bowego Komisji do Spraw Unii Europejskiej
(druk nr 3952).

Prezydium Sejmu na podstawie art. 148a ust. 10
regulaminu Sejmu przedlozylo wniosek w sprawie
wyboru nowego sktadu osobowego Komisji do Spraw
Unii Europejskiej.

Czy kto§ z pani i panow postéw pragnie zabraé glos
w sprawie przedstawionej propozycji?

Nikt sie nie zglasza.

Glosujemy.

Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem wnio-
sku Prezydium Sejmu w brzmieniu z druku nr 3952?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowalo 310 postow. Za bylo 304, przeciw — 2,
4 postow sie wstrzymalo.

Sejm podjgt uchwale w sprawie wyboru nowego
sktadu osobowego Komisji do Spraw Unii Europejskie;.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu 38.
porzadku dziennego: Zmiany w skladach osobo-
wych komisji sejmowych (druk nr 3953).

Prezydium Sejmu na podstawie art. 20 ust. 1 re-
gulaminu Sejmu, po zasiegnieciu opinii Konwentu
Senioréw, przedlozylo wniosek w sprawie zmian w skia-
dach osobowych komisji sejmowych.

Czy kto§ z pan i pandw postow pragnie zabraé glos
w tej sprawie?

Nikt sie nie zglasza.

Glosujemy.

Kto z pan i pandw postow jest za przyjeciem wnio-
sku w brzmieniu z druku nr 39537

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Gtlosowato 304 postow. Za byto 301, 1 poset gloso-
wal przeciw, 2 sie wstrzymalo.

Sejm podjat uchwate w sprawie zmian w sktadach
osobowych komisji sejmowych.

Oglaszam 5 minut przerwy.

Przepraszam bardzo, jeszcze ogloszenia.

Bardzo prosze pana posla sekretarza.

Sekretarz Posel Marek Poznanski:

Informuje, iz posiedzenie Komisji Finanséw Pub-
licznych odbedzie sie tuz po glosowaniach w sali
nr 106. Dziekuje.

Marszalek:
Dziekuje bardzo.

(Przerwa w posiedzeniu od godz. 12 min 47
do godz. 12 min 54)

Wicemarszalek Marek Kuchcinski:

Wznawiam obrady.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu 39.
porzadku dziennego: Sprawozdanie glownego
inspektora pracy z dzialalnosci Panstwowej In-
spekcji Pracy w 2014 roku (druk nr 3615) wraz ze
stanowiskiem Rady Ochrony Pracy oraz ze sta-
nowiskiem Komisji do Spraw Kontroli Panstwo-
wej oraz Komisji Polityki Spolecznej i Rodziny
(druk nr 3777).

Glos zabierze gtéwny inspektor pracy pani Iwona
Hickiewicz.

Bardzo panig prosze o przedstawienie sprawo-
zdania.

Gl6wny Inspektor Pracy
Iwona Hickiewicz:

Panie Marszatku! Panie i Panowie Postowie! Wy-
pelniajac ustawowy obowigzek, mam zaszczyt przed-
tozy¢ sprawozdanie z dzialalno$ci Panstwowej In-
spekeji Pracy w 2014 r.

Prezentowany dzi§ Wysokiej Izbie dokument sta-
nowi podstawowe zrodlo wiedzy na temat stanu prze-
strzegania prawa pracy w naszym kraju. Dzialania
Panstwowej Inspekeji Pracy w 2014 r. byty prowadzo-
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ne zgodnie z programem, ktéry uzyskat akceptacje
Rady Ochrony Pracy i sejmowej Komisji do Spraw
Kontroli Panstwowej. Zaplanowane zadania zostaly
w pelni wykonane.

Realizujac drugi etap dziatan diugofalowych okre-
§lonych na lata 2013-2015, inspektorzy pracy skontro-
lowali przestrzeganie przepiséw prawa pracy przy
zatrudnianiu, w tym zwlaszcza zasadnoéc zawartych
uméw cywilnoprawnych, objeli wzmozonym nadzorem
zaklady o wysokiej skali zagrozen zawodowych, doko-
nali oceny skutecznosci zarzadzania bezpieczenstwem
w zakladach, w ktorych wystapity wypadki przy pra-
cy, jak rowniez przeprowadzili kontrole majace na celu
ograniczenie zagrozen wystepujacych w zakladach
produkujgcych lub stosujacych nanomaterialy oraz
w laboratoriach wyzszych uczelni.

W ramach zadan rocznych inspektorzy pracy
sprawdzili, czy przestrzegane sg przepisy w zakresie
wyplaty wynagrodzenia za prace, zatrudnienia pra-
cownikéw tymeczasowych, czasu pracy kierowcow
w podmiotach leczniczych, budownictwie i wielu in-
nych branzach. Realizujgc zadania state wynikajgce
z zapisow ustawowych badz zwigzane z konieczno§-
cig stalego monitorowania sytuacji w réznych obsza-
rach ochrony pracy, inspektorzy przeprowadzili ba-
dania okoliczno§ci i przyczyn wypadkéw przy pracy,
kontrole legalno$ci zatrudnienia, szkolen z dziedziny
bezpieczenstwa i higieny pracy, profilaktycznych ba-
dan lekarskich, przestrzegania przepiséw przy za-
trudnianiu oséb niepelnosprawnych, udzielania ur-
lopéw wypoczynkowych oraz czynnoSci zwigzane
z weryfikacjg skarg pracowniczych.

Réwnolegle Panstwowa Inspekcja Pracy prowa-
dzita wielokierunkowe dziatania prewencyjne i edu-
kacyjne ukierunkowane na poprawe warunkéw pra-
cy i zapobieganie zagrozeniom dla zdrowia i zycia
w §rodowisku pracy. Lgcznie w roku sprawozdaw-
czym inspektorzy pracy przeprowadzili ponad 90 tys.
kontroli u blisko 73 tys. pracodawcow i innych pod-
miotéw, na rzecz ktorych prace $wiadczylo blisko
4 mln os6b. Ponad potowe skontrolowanych stanowi-
ly mikroprzedsiebiorstwa zatrudniajgce nie wiecej
niz 9 pracownikow.

W zwigzku ze stwierdzonymi naruszeniami prze-
pisow w zakresie bezpieczenstwa i higieny pracy in-
spektorzy wydali ponad 318 tys. decyzji. Wiekszos¢
dotyczyla przygotowania pracownikow do pracy, sta-
nowisk pracy oraz maszyn i urzadzen technicznych.
Razgce naruszenia przepisow bhp stwierdzone pod-
czas dwoch kolejnych kontroli stanowily podstawe
skierowania do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
170 wnioskéw o podwyzszenie sktadki na ubezpiecze-
nie wypadkowe o 100% na kolejny rok skiadkowy.
Inspektorzy skierowali do pracodawcow takze ponad
60 tys. wystgpien zawierajacych Iacznie ponad
280 tys. wnioskéw o usuniecie nieprawidtowosci. Co
trzeci z nich dotyczy! sposobu nawigzania i rozwia-
zania stosunku pracy. Inspektorzy wydali ponad

11 tys. polecen ustnych, w wyniku ktorych stwier-
dzone przez inspektoréw nieprawidlowosci zostaly
usuniete jeszcze w trakeie kontroli lub niezwlocznie
po jej zakonczeniu.

Do organéw Panstwowej Inspekeji Pracy wplyne-
lo ok. 42 tys. skarg. Zawarte w nich zarzuty dotyczy-
ly gléwnie niewyptaconych naleznoSci pracowniczych
oraz nawigzywania i rozwigzywania stosunku pracy.
W ramach powszechnie dostepnego i bezplatnego
poradnictwa prawnego prowadzonego przez wszyst-
kie jednostki Panstwowej Inspekcji Pracy na terenie
caltego kraju nasi eksperci udzielili ok. 1200 tys. po-
rad prawnych.

Analiza ubieglorocznych danych wykazata dalszy
spadek liczby zawieranych ukladéw zbiorowych pra-
cy rejestrowanych w Panstwowej Inspekeji Pracy,
ograniczanie zakresu uprawnien pracowniczych oraz
utrzymujaca sie w ostatnich latach tendencje do roz-
wigzywania obowigzujgcych uktadéw na rzecz zaste-
powania ich regulaminami wynagradzania. Lgcznie
okregowe inspektoraty pracy zarejestrowaly w ubie-
glym roku 88 zakladowych uktadow zbiorowych pra-
cy, tj. 0 21 mniej niz rok weze$niej. Objety one ponad
43 tys. pracownikéw. Zarejestrowanych zostalo tak-
ze 1030 protokoléw dodatkowych do uktadéw zbioro-
wych pracy.

W 2014 r. inspektorzy pracy ujawnili ok. 92 tys.
wykroczen przeciwko prawom oséb wykonujgcych
prace zarobkowa. Natozyli ponad 19 tys. grzywien
w drodze mandat6éw karnych na kwote ponad 23 mln z1,
a do sadow skierowali ponad 3 tys. wnioskéw o uka-
ranie. W ok. 17 tys. przypadkow zastosowali §rodki
oddzialywania wychowawczego. Rozpatrujgc wnioski
inspektorow pracy, sady orzekly grzywny w tacznej
wysokosci ok. 6 mln zl. Do prokuratury skierowa-
nych zostalo 626 zawiadomien o podejrzeniu popet-
nienia przestepstwa. Dotyczyly gléwnie udaremnia-
nia lub utrudniania inspektorom wykonywania czyn-
nosci stuzbowych, zlosliwego lub uporczywego naru-
szania praw pracowniczych oraz falszowania doku-
mentéw i poéwiadczania nieprawdy. W zwigzku
z licznymi przypadkami zawierania umow cywilno-
prawnych w warunkach wiasciwych dla umowy
o prace inspektorzy pracy przeprowadzili nasilone
kontrole zasadnoSci ich zawierania. Zweryfikowali
ponad 52 tys. uméw cywilnoprawnych, o blisko 9 tys.
wiecej niz rok wezesniej, w ponad 10 tys. firm.

Nasze dziatania wykazaly, ze co piaty skontrolo-
wany pracodawca lub przedsiebiorca nie przestrzegat
zakazu zawierania umow cywilnoprawnych w wa-
runkach charakterystycznych dla umowy o prace.
Problem dotyczyt ok. 15% umoéw cywilnoprawnych
sprawdzonych przez inspektoréw. Mimo braku bar-
dziej skutecznych narzedzi do eliminowania naru-
szen prawa w tym zakresie niz wniosek o potwier-
dzenie na pi$mie istnienia stosunku pracy w wysta-
pieniu do pracodawcy w wyniku dzialan inspekcji
pracy 7,5 tys. os6b posiadajacych umowy cywilno-
prawne uzyskalo umowy o prace. Do sgdu pracy skie-
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rowanych zostalo 225 powddztw o ustalenie istnienia
stosunku pracy na rzecz 375 oséb.

Skala nieprawidlowoSci przy zatrudnianiu potwier-
dza sygnalizowang wielokrotnie przez nas konieczno§é
wprowadzenia nowych regulacji prawnych, ktére po-
zwolityby na wyeliminowanie naduzywania umow cy-
wilnoprawnych zawieranych w celu obejscia prawa oraz
zwiekszenie skutecznosci panstwa w ochronie osob
$wiadczacych prace na podstawie umow cywilnopraw-
nych. Uwazam, ze rozwazenia wymaga wprowadzenie
rozwigzan systemowych regulujgcych uprawnienia
przystugujace zleceniobiorcom, takie jak prawo do mi-
nimalnego wynagrodzenia, odpoczynku dobowego czy
urlopu wypoczynkowego.

Ustalenia inspektoréw pracy potwierdzily wyste-
powanie licznych uchybien takze w zakresie prze-
strzegania przepisow dotyczacych zawierania i roz-
wiazywania terminowych umow o prace. Podobnie
jak rok wczes$niej najwiecej nieprawidtowosci ujaw-
niono w zakresie tresci zawieranych uméw. Wzrosta
liczba umow diugoterminowych zawartych na wiecej
niz 5 lat - z ponad 13% w 2013 r. do ponad 16%
w 2014 r. Takie umowy stosowano najczesciej w prze-
myS$le, handlu i naprawach.

Prowadzone systematycznie od wielu lat komplek-
sowe kontrole przestrzegania przepisoéw przy wypla-
cie wynagrodzen i innych §wiadczen ze stosunku
pracy wykazaly w roku sprawozdawczym spadek
nieprawidlowo§ci w zakresie wyplaty wynagrodzenia
za prace. Wzrdost natomiast odsetek pracodawcow
niewyplacajgcych naleznosci za prace w godzinach
nadliczbowych. Tego rodzaju nieprawidiowosci ujaw-
nily kontrole przeprowadzone miedzy innymi w sek-
torze bankowym. Nalezy jednak podkresli¢, ze byly
one szybko usuwane. Nigjednokrotnie juz w trakcie
kontroli dokonywano korekty wadliwych naliczen
i wyplacano niezwlocznie zalegle kwoty. Lgcznie
w 2014 r. inspektorzy pracy wydali ponad 8 tys. de-
cyzji nakazujacych wyplate wynagrodzenia lub in-
nych §wiadczen ze stosunku pracy na ogélng kwote
ponad 171 mln zi.

Egzekwujac przestrzeganie przepisow o czasie
pracy, inspektorzy pracy stwierdzili liczne nieprawid-
fowosSci w wiekszoSci spoérod 1500 skontrolowanych
zakladow roznych branz. Dotyczyly giéwnie obo-
wigzku okre§lenia w ukladzie zbiorowym pracy, re-
gulaminie pracy lub obwieszczeniu systemow czasu
pracy, rozkladéw czasu pracy i okresow rozliczenio-
wych. Zaobserwowali§my wzrost odsetka pracodaw-
cow nierekompensujgcych pracy w godzinach nad-
liczbowych wynikajacych z przekroczenia przecietnie
tygodniowej lub dobowej normy czasu pracy. Niepo-
kéj budzg liczne naruszenia przepisow o czasie pracy
polegajace na niezapewnieniu odpoczynkéw dobo-
wych i tygodniowych, jak réwniez nieprzestrzeganiu
zasady pieciodniowego tygodnia pracy. Przemeczenie
i stres wynikajacy z braku odpoczynku zwiekszajg
ryzyko wypadku przy pracy. To zagrozenie szczego6l-

nie realne w odniesieniu do kierowcow zawodowych,
maszynistow i pracownikéw stuzby zdrowia.

Panstwowa Inspekcja Pracy wskazuje na koniecz-
noé¢ zmian legislacyjnych, ktore mogtyby sie przy-
czyni¢ do ograniczenia nieprawidlowoéci w zakresie
czasu pracy. Proponujemy miedzy innymi nalozenie
obowigzku ewidencjonowania w kartach czasu pracy
pracownikéw godzin rozpoczynania i konczenia pra-
cy w poszczegoélnych dobach. Natomiast w przypadku
stuzby zdrowia uwazamy, ze nalezaloby wprowadzic
taki mechanizm prawny, ktéry by wykluczal swiad-
czenie pracy na podstawie réznych stosunkow praw-
nych w jednym podmiocie bez gwarantowanego prze-
pisami odpoczynku.

Przeprowadzone przez inspektoréw pracy kontro-
le legalnosci zatrudnienia ok. 170 tys. obywateli pol-
skich wykazaly réznego rodzaju uchybienia w co
drugim spo§rdd 24 tys. skontrolowanych podmiotéw.
Nielegalne zatrudnienie lub nielegalng inng prace
zarobkowag ujawniono w co pigtej skontrolowanej fir-
mie, najczesciej w branzy transportowej, gospodarce
magazynowe]j oraz gastronomii. Inspektorzy pracy
przeprowadzili takze ponad 2200 kontroli legalnoéci
zatrudnienia i wykonywania pracy przez cudzoziem-
cow. Kontrolom poddano ponad 2 tys. podmiotow,
w ktorych wykonywato prace ok. 16 tys. cudzoziem-
cow ze 117 panstw. Naruszenia prawa stwierdzono
w polowie skontrolowanych podmiotéw, przy czym
nielegalne wykonywanie pracy — w ponad 9% sposrod
nich. W wiekszoéci byly to mikroprzedsiebiorstwa.

Istotng przeszkodg sygnalizowang przez nas wie-
lokrotnie, ktora ogranicza efektywnos$c¢ Panstwowej
Inspekeji Pracy w zakresie kontroli legalnosci za-
trudnienia, jest obowiazek wreczenia przedsiebiorcy
upowaznienia do kontroli przed jej rozpoczeciem oraz
obowigzek zawiadamiania o zamiarze kontroli. Uwa-
zam, ze inspektorzy pracy powinni mie¢ mozliwosc
przeprowadzania kontroli tylko na podstawie legity-
macji stuzbowej, tak jak jest to praktykowane w in-
nych krajach unijnych. Chodzi tu nie tylko o zwiek-
szenie skutecznoéci naszych kontroli, ale tez o zmniej-
szenie kosztow, jakie corocznie ponosi budzet pan-
stwa w zwigzku z wystawianiem i doreczaniem pi-
semnych upowaznien.

Zwiekszenie efektywnosci w eliminowaniu szarej
strefy gospodarki, w tym nielegalnego zatrudnienia,
wymaga takze zmian prawnych w zakresie zawiera-
nia umoéw o prace i zgloszenia do ubezpieczenia spo-
tecznego. Za zasadne uwazam wprowadzenie obo-
wigzku potwierdzania na pi§mie ustalen co do rodza-
juiwarunkéw umowy o prace przed dopuszczeniem
pracownikow do pracy. Potrzebne sg nowe regulacje,
ktore nalozg na podmiot powierzajgcy prace innym
osobom obowigzek dokonania zgloszenia do ubezpie-
czenia spolecznego przed rozpoczeciem pracy.

Inspektorzy pracy skontrolowali 427 agencji za-
trudnienia §wiadczacych ustugi w zakresie pracy
tymczasowej oraz posrednictwa pracy. W ponad po-
towie z nich stwierdzili réznego rodzaju nieprawid-
towosci. 39 skontrolowanych agencji dziatalo niele-
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galnie. Trzy czwarte sposréd przeprowadzonych
190 kontroli agencji pracy tymczasowej i 205 kon-
troli u pracodawcow uzytkownikéw wykazato liczne
nieprawidlowo$ci z zakresu przestrzegania przepi-
sow o zatrudnieniu pracownikow tymczasowych. Co
piata umowa cywilnoprawna zostala zawarta nie-
zgodnie z przepisami. W co trzeciej skontrolowanej
agencji stwierdzono naruszenia przepiséw w zakre-
sie wyplaty wynagrodzen lub innych §wiadczen ze
stosunku pracy.

Wyniki naszych kontroli potwierdzajg koniecz-
nosc objecia wiekszg ochrong prawng pracownikéow
tymczasowych oraz potrzebe zaostrzenia sankcji
z tytulu powierzania pracy z naruszeniem obowig-
zujacych przepisow.

W obszarze bezpieczenstwa i higieny pracy dzia-
tania kontrolno-nadzorcze Panstwowej Inspekcji
Pracy, wspomagane przedsiewzieciami prewencyj-
nymi i edukacyjnymi, koncentrowaly sie na zapo-
bieganiu zagrozeniom w miejscu pracy i eliminowa-
niu ich. Kontrole stanu przestrzegania przepiséw bhp
przeprowadzone m.in. w podmiotach leczniczych,
w budownictwie, w gornictwie, przy pozyskiwaniu
drewna, w podziemnych zakladach gérniczych,
w zakladach odlewniczych, w zakladach nowo po-
wstalych, w zakladach przytaczanych bezposrednio
do sieci dystrybucyjnej energii elektrycznej srednich
napieé, zakladach azotowych branzy chemicznej,
przy wykonywaniu prac w le$nictwie, w zaktadach
chowu koni i bydta oraz w przypadku wielu innych
branz wykazaly liczne nieprawidlowosci. Przepro-
wadzone przez inspektorow czynnos$ci doprowadzily
do ich wyeliminowania i przywrécenia stanu zgod-
nego z przepisami prawa.

W zakladach uczestniczacych w programie wzmo-
zonego nadzoru inspekeji nad zaktadami przemysto-
wymi o bardzo wysokim poziomie zagrozen — nadzo-
rem objeliémy 53 zaklady — osiggnieto znaczacg po-
prawe bezpieczenstwa pracy, glownie w zakresie
przygotowania pracownikow do pracy, organizacji
transportu wewnatrzzakladowego oraz dostosowa-
nia maszyn do wymogow bhp. Inspektorzy pracy
zbadali w roku sprawozdawczym przyczyny i okolicz-
nosci zgloszonych do inspekeji ponad 2000 wypad-
kéw przy pracy. W wypadkach tych poszkodowanych
zostalo 2349 osob, w tym 267 os6b ponioslo $mieré,
a 768 doznalo ciezkich obrazen ciala. Najliczniejszg
grupe poszkodowanych stanowily osoby o krotkim
stazu pracy — do roku — w danym zaktadzie. Wérod
nich co trzecia ofiara émiertelna wypadku byla
w wieku od 50 do 59 lat, natomiast wsrdd ciezko po-
szkodowanych w wypadkach w grupie os6b najkrocej
zatrudnionych w tym samym zakltadzie dominowaly
osoby mlode: od 19 do 29 lat. Najwiecej wypadkow ze
skutkiem $miertelnym odnotowano w budownictwie,
przemy§le i gérnictwie. Dochodzito do nich najczes-
ciej przy pracach na rusztowaniu, na skutek upadku

z drabiny, w wykopach, podczas wycinki drzew,
wskutek porazenia pragdem.

Rownolegle z dziataniami kontrolno-nadzorczymi
realizowali$my, jak wczeéniej wspomniatam, liczne
przedsiewziecia prewencyjne i edukacyjne. Zrealizo-
waliSmy pie¢ programéw prewencyjnych ukierunko-
wanych na: branze — budownictwo i przetwoérstwo
przemystowe — konkretne typy zagrozen zawodowych
— praca z maszynami — prewencje wypadkéw przy
pracy, mikroprzedsiebiorstwa oraz zagrozenie czyn-
nikami psychospolecznymi. PrzeprowadziliSmy dru-
gi etap takich kampanii, jak: , Bezpieczenstwo pracy
zalezy od Ciebie”, ,,Zanim podejmiesz prace”, ,,Szanuj
zycie! Bezpieczna praca w gospodarstwie rolnym”.
Wérdd licznych programow prewencyjno-informacyj-
nych na uwage zasluguja ,Budowa. Stop wypad-
kom!” oraz ,,Zdobadz dyplom PIP”. W programie
edukacyjnym , Kultura bezpieczenstwa” dla szkot
ponadgimnazjalnych, realizowanym we wspoélpracy
z Centralnym Instytutem Ochrony Pracy - Panstwo-
wym Instytutem Badawczym, uczestniczyto ok. 500
placowek oéwiatowych. Ponad 1300 nauczycieli prze-
prowadzilo zajecia z zakresu bezpieczenstwa pracy
dla 80 tys. uczniéw. Panstwowa Inspekcja Pracy
opublikowata ulotki i broszury z zakresu technicznej
i prawnej ochrony pracy w nakladzie ok. 660 tys. eg-
zemplarzy.

Rok sprawozdawczy przyniost dalszy rozwadj wspot-
pracy miedzynarodowej wynikajacej z czlonkostwa
w Unii Europejskiej i organizacjach miedzynarodo-
wych. Zlozyly sie na nig liczne kontakty z partnera-
mi zagranicznymi na poziomie centralnym i regio-
nalnym. Nasi inspektorzy uczestniczyli w programie
wymiany inspektoréow pracy, w spotkaniach grup
roboczych, wspélnych kampaniach i innych projek-
tach prewencyjnych, seminariach i konferencjach.
Wsrod efektow ubieglorocznej dziatalnosci inspekcji
pracy na uwage zasluguje przede wszystkim poprawa
stanu bezpieczenstwa i higieny pracy w skontrolowa-
nych zaktadach, gdzie inspektorzy pracy zlikwidowa-
li bezposrednie zagrozenia dla zycia i zdrowia 71 tys.
pracownikéw. Z kolei 7,5 tys. 0s6b bedacych stronami
umoéw cywilnoprawnych oraz 1,4 tys. oséb pracuja-
cych bez zadnej umowy uzyskato potwierdzenie na
piémie istnienia stosunku pracy. Blisko 11 tys. pra-
cownikow roznych branz moglto wykorzystac zalegte
urlopy wypoczynkowe.

W wyniku realizacji zastosowanych przez inspek-
torow pracy §rodkow prawnych — polecen, wnioskow
w wystgpieniach i decyzji placowych - wyegzekwo-
waliSmy dla ok. 83 tys. pracownikow przystugujace
im wynagrodzenia i inne §wiadczenia ze stosunku
pracy na kwote 105,5 mln zl. Inspektorzy pracy od-
zyskali znaczace kwoty na rzecz funduszy panstwo-
wych. Na Fundusz Pracy platnicy wplacili zaleglte
skladki za ok. 26 tys. pracownikow na 1gczng kwote
2,5 mln zt. Ubiegloroczne dziatania inspekeji dopro-
wadzily do wyeliminowania naruszen prawa w za-
kresie czasu pracy, jego ewidencji oraz rozwigzywa-
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nia uméw o prace w odniesieniu do ponad 130 tys.
pracownikow.

Wymierne wyniki ubieglorocznej dzialalnoéci na-
szego urzedu daja rzetelny obraz zaangazowania
inspektorow pracy w realizacje ustawowych zadan
ijednoczesnie przedstawiajg skale nieprawidtowosci
wystepujacych w zakresie ochrony pracy w naszym
kraju. To proces, ktory wymaga kontynuacji, dosko-
nalenia dziatan kontrolno-nadzorczych oraz prewen-
cyjnych prowadzonych przez Panstwowa Inspekcje
Pracy. Nalezy podkresli¢, ze przyczyng wielu powaz-
nych nieprawidtowo§ci stwierdzanych przez inspek-
toréw pracy, szczegdlnie w zakresie sposobu zatrud-
nienia i czasu pracy, jest brak przepisow adekwat-
nych do dzisiejszych realiow rynkowych. Liczacy juz
40 lat Kodeks pracy mimo ponad 80 nowelizacji sta-
je sie coraz bardziej niespdjny i niejasny, co znacznie
utrudnia jego przestrzeganie. Brak przejrzystosci
przepisow i mozliwo§é ich dowolnej interpretacji
stwarzajg okazje do omijania prawa, co skutkuje ob-
nizeniem poziomu ochrony wynikajacej z przepisow
Kodeksu pracy. Nie bez znaczenia jest takze fakt, ze
duza grupa osob §wiadczacych prace pozostaje poza
zakresem dzialania przepisow kodeksu. Istnieje pilna
potrzeba opracowania nowych mechanizméw praw-
nych, dostosowanych do dzisiejszych potrzeb i wy-
zwan rynku pracy. Pozwoli to na petniejsze objecie
pracy ochrong przez panstwo i znaczacg poprawe
stanu przestrzegania prawa w najbardziej newral-
gicznym obszarze stosunkéw zycia spotecznego, ja-
kim jest obszar stosunkow pracy.

Realizujac swoje uprawnienia, skierowalam
w ubiegtym roku do wiasciwych ministrow 8 wnio-
skow legislacyjnych. Zawieraly one propozycje wyda-
nia nowych przepisow oraz nowelizacji juz istnieja-
cych aktéw prawnych. Wielokrotnie zglaszatam po-
trzebe zmian m.in. w zakresie potwierdzania na
piémie warunkow umowy o prace przed faktycznym
dopuszczeniem pracownika do pracy czy wylaczenia
inspektorow pracy z obowigzku uprzedniego infor-
mowania o zamiarze przeprowadzania kontroli wy-
nikajacego z ustawy o swobodzie dzialalnosci gospo-
darczej. Takie zmiany sg niezbedne dla poprawy
skutecznosci walki z pracg na czarno i szarg strefg
dziatalno$ci gospodarczej, w tym m.in. wyelimino-
wania tzw. syndromu pierwszego dnia pracy, gdy
podejmujacemu kontrole inspektorowi pracodawca
mowi, ze brak umowy wynika z tego, ze jest to pierw-
szy dzien pracy i zatrudniony nie zdazy! jej podpisac,
chociaz w rzeczywistoSci ten pierwszy dzien moze
trwaé oczywiscie duzo dluze;j.

Konczac swoje wystgpienie, skladam wyrazy po-
dziekowania wszystkim pracownikom Panstwowej
Inspekcji Pracy, w szczegdlnoSci inspektorom pracy,
za wklad i zaangazowanie w realizacje dzialan usta-
wowych. Wysokiej Izbie, paniom i panom postom
bardzo dziekuje za dotychczasowa wspélprace na
rzecz poprawy stanu ochrony pracy w naszym kraju,

jak réwniez wnikliwg ocene podczas posiedzen komi-
sji sejmowych i Rady Ochrony Pracy realizacji przez
Panstwowg Inspekcje Pracy ustawowych zadan.
Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Marek Kuchcinski:

Dziekuje, pani inspektor.

Informuje Wysoka Izbe, ze obecnie obradom Sej-
mu przystuchujg sie liczne grupy przybyle do Sejmu.
Wérdd nich jest réwniez grupa z gminy Obsza w po-
wiecie bitgorajskim - to sg te panie w regionalnych
strojach ludowych. Witamy serdecznie. (Oklaski)

Informuje, ze w dyskusji nad tym punktem wy-
sluchamy 10-minutowych oéwiadczen w imieniu klu-
bow i 5-minutowych o§wiadczen w imieniu kot.

Gdzie jest pani poset?

(Poset Izabela Katarzyna Mrzygtocka: Jestem tu-
taj, stoje.)

A, jest pani posel. Nie zauwazylem pani posel.

Po wystapieniu glownego inspektora pracy glos
zabierze przewodniczgca Rady Ochrony Pracy pani
posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka.

Prosze bardzo.

Przewodniczaca Rady Ochrony Pracy
Izabela Katarzyna Mrzyglocka:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Pani Minister!
Mam zaszczyt przedstawié stanowisko Rady Ochro-
ny Pracy w sprawie sprawozdania z dzialalnosci Pan-
stwowej Inspekeji Pracy w roku 2014. Rada przyjeta
to stanowisko 7 lipca br. na posiedzeniu plenarnym.
Stanowisko zostalo zawarte w druku nr 3777. To
stanowisko panstwo otrzymali, tak ze prosze pozwo-
lié, ze tylko w skrocie oméwie stanowisko Rady
Ochrony Pracy.

Rada Ochrony Pracy stwierdza, ze dzialalno§é
Panstwowej Inspekcji Pracy w roku sprawozdaw-
czym byta prowadzona zgodnie z dtugofalowym pro-
gramem przyjetym na lata 2013-2015 oraz planem
dzialania na rok 2014. Zaplanowane zadania zostaly
w pelni zrealizowane. Ich efekty to przede wszystkim
zlikwidowanie bezpoérednich zagrozen dla zycia
i zdrowia 71 tys. pracownikéw. Inspektorzy pracy
wyegzekwowali 105,5 mln zalegtych naleznoéci z ty-
tulu wynagrodzenia za prace dla 83 tys. zatrudnio-
nych. Dzialania Panstwowej Inspekcji Pracy dopro-
wadzily do objecia umowami o prace blisko 9 tys.
0s0b §wiadczacych prace na umowach cywilnopraw-
nych badz nieposiadajacych zadnej umowy.

Ogotem inspektorzy pracy przeprowadzili w roku
sprawozdawczym ponad 90 tys. kontroli. W wyniku
stwierdzonych naruszen przepiséw w zakresie bez-
pieczenstwa i higieny pracy wydali ponad 318 tys.
decyzji. Wiekszo$¢ dotyczylta podstawowych kwestii
zwigzanych z przygotowaniem do pracy, takich jak
szkolenia BHP, badania lekarskie czy uprawnienia
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kwalifikacyjne, a takze stanu bezpieczenstwa stano-
wisk pracy oraz maszyn i urzadzen technicznych.
Niezaleznie od tych decyzji inspektorzy skierowali do
pracodawcow ponad 60 tys. wystgpien zawierajgcych
tacznie ponad 280 tys. wnioskéw o usuniecie stwier-
dzonych nieprawidlowoSci. W 2014 r. inspektorzy
ujawnili ponad 90 tys. wykroczen przeciwko prawom
0s0b wykonujacych prace zarobkowg. W konsekwen-
¢ji nalozyli prawie 20 tys. grzywien na kwote ponad
23 mln z1.

To tylko niektore z efektow pracy urzedu w roku
sprawozdawczym. Odnotowujac z satysfakcjg wy-
mierne dla spoleczenstwa korzySci osiggniete w wy-
niku ubieglorocznej dziatalno§ci Panstwowej Inspek-
cji Pracy oraz analizujgc sprawozdanie za 2014 r.,
Rada Ochrony Pracy w przyjetym stanowisku sfor-
mulowala jednoczes$nie kilkana§cie wnioskow, kto-
rych realizacja zdaniem czlonkéw rady powinna
przyczynic sie do poprawy stanu przestrzegania pra-
wa pracy w naszym kraju.

Rada zaleca opracowanie systemu, ktoéry ujmie
calosciowo 1gczny czas pracy $wiadczonej przez po-
szczegblnych pracownikéw na rzecz wielu podmio-
tow. Wskazane jest takze zintensyfikowanie kontro-
li przestrzegania przepisow o czasie pracy oraz jego
ewidencjonowania. Rada uznaje za celowe przepro-
wadzenie kompleksowej analizy przyczyn utrzymu-
jacej sie spadkowej tendencji liczby ukladéw zbioro-
wych w Polsce. Uwazamy, ze nalezy podjac bardziej
zdecydowane dzialania wobec naruszajacych prawo
agencji zatrudnienia, a takze zintensyfikowaé¢ moni-
torowanie legalnoéci zatrudniania cudzoziemcow
w Polsce. Jest to szczegdlnie istotne w kontekscie
spodziewanego naptywu do Polski uchodzcow z tere-
néw ogarnietych konfliktami zbrojnymi.

Wskazujemy na potrzebe popularyzacji w §rod-
kach masowego przekazu dobrych praktyk w dzie-
dzinie bezpieczenstwa i higieny pracy, dalszego roz-
wijania zréznicowanych form promocji bezpiecznych
zachowan w §rodowisku pracy oraz branzowych pro-
graméw przeciwdzialania wypadkom przy pracy,
tutaj takim wzorem jest Porozumienie dla Bezpie-
czenstwa w Budownictwie. Uwazamy, ze konieczne
jest nasilenie dzialan na rzecz podniesienia poziomu
bezpieczenstwa pracy nowo przyjetych pracownikow.

Zdaniem rady niezbedne jest podjecie bardziej
skutecznych dzialan zapobiegajacych utrudnianiu
Panstwowej Inspekcji Pracy wykonywania czynnosci
stluzbowych. Rada podkresla potrzebe kontynuacji
dziatan kontrolnych u pracodawcéw w odniesieniu
do niewyplacania lub nieterminowego wyplacania
wynagrodzen.

Rada Ochrony Pracy uznaje, ze nalezy udoskona-
li¢ system postepowania powypadkowego w zakresie
ustalania przyczyn i okoliczno$ci wypadkéw przy
pracy. Inspekcja powinna réwniez analizowac koszty

wypadkéw przy pracy, biorac pod uwage zaréwno
koszty bezposrednie, jak i koszty posrednie, co wska-
ze wplyw oplacalnoSci inwestycji w bezpieczenstwo
i higiene pracy. Przypominam, ze w 2014 r. inspek-
torzy pracy zbadali okolicznoSci i przyczyny ponad
2000 wypadkow przy pracy, w ktorych poszkodowa-
nych zostato 2349 oséb, a émieré poniosto 267 z nich.

Rada wnosi o przyznanie Panstwowej Inspekcji
Pracy wiekszych srodkéw finansowych, ktore umoz-
liwityby jej rozwdj i dalszg intensyfikacje dziatan.

Rada Ochrony Pracy pozytywnie opiniuje sprawo-
zdanie z dzialalno$ci Panstwowej Inspekcji Pracy
w 2014 r.

Jednoczeénie z tego miejsca chciatabym podzie-
kowaé wszystkim pracownikom Panstwowej Inspek-
¢ji Pracy i kierownictwu Panstwowej Inspekcji Pracy
za ich dziatalno§é. Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Marek Kuchcinski:

Prosze bardzo.

W tej chwili glos zabierze przedstawiciel komisji
pan posel Michat Stuligrosz w celu przedstawienia
jej stanowiska.

Posel Michat Stuligrosz:

Panie Marszalku! Wysoka Izbo! Przedstawiam
sprawozdanie potgczonych komisji, Komisji do Spraw
Kontroli Panstwowej oraz Komisji Polityki Spolecz-
nej i Rodziny, dotyczace sprawozdania glownego in-
spektora pracy z dziatalno§ci Panistwowej Inspekcji
Pracy w 2014 r.

Informuje Wysoka Izbe, ze 7 lipca 2015 r. marsza-
tek Sejmu, po zasiegnieciu opinii Prezydium Sejmu,
skierowala powyzsze sprawozdanie do rozpatrzenia
w polaczonych komisjach, o ktérych méwitem przed
momentem. Komisje te na polgczonym posiedzeniu
w dniu 4 sierpnia bez gloséw sprzeciwu przyjety to
sprawozdanie i rekomendujg Wysokiej Izbie przyjecie
go w glosowaniu.

Ten obszerny i bardzo dobrze sformutowany do-
kument wymaga krétkiego oméwienia i tylko z tego
powodu chciatbym zabrac¢ glos i chwile zastanowic sie
z panstwem nad tym, jakiego rodzaju obowiazki spo-
czywaja na nas i jakiego rodzaju nowelizacje i zmiany
obowigzujacych dotychczas przepisow powinniSmy
podjaé, aby bardziej jeszcze usprawnié i udoskonalié
prace inspektorow Panstwowej Inspekcji Pracy. Chce
zwréci¢ uwage na kilka uregulowan prawnych, nad
ktorymi warto sie zastanowié, aby mogty lepiej stu-
zy¢ w pracach inspekcji.

Sadze, ze nalezaloby wroci¢ do przegladu przepi-
sow prawa w kontekécie patologii na rynku pracy,
i to w zakresie zmian systemowych, a nie tylko do-
raznych. Oznacza to rowniez zmiany w Kodeksie
pracy i w zbiorowym kodeksie prawa pracy, o tym
zresztg bede moéwil nieco pdzniej. Zwracam uwage
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rowniez na to, ze zmiany wymaga réwniez zawiera-
nie uméw cywilnoprawnych w warunkach wiasci-
wych dla stosunku pracy, w tym postulowane przez
inspekcje wprowadzenie domniemania istnienia sto-
sunku pracy. Dotychczas tego rodzaju inicjatywy nie
zostaly niestety zaakceptowane, a warto do nich wro-
cié, zeby jeszcze raz zastanowié sie nad potrzeba tego
rodzaju sformutowan.

Zwracam rowniez uwage, ze warto byloby powro-
ci¢ do przepiséw wplywajacych na rozmiar i skale
zjawiska nielegalnego zatrudnienia, a jednocze$nie
hamujgcych dziatania podejmowane przez organy
kontroli w celu zapobiegania i zwalczania tego rodza-
ju naruszen przepiséw prawa. Takze unormowania
dotyczace bezpieczenstwa i higieny pracy wymagaja
nowelizacji. My$le o niestety ciggle stabej identyfika-
¢ji czynnikow szkodliwych i niebezpiecznych dla oséb
$wiadczacych prace. Juz obserwowana konsekwencja
dotyczy nieadekwatnych do zagrozen profilaktyki
i opieki lekarskiej nad pracownikami.

Chce jeszcze zwroci¢ uwage na wymagajace roz-
strzygniecia zmiany zawarte w ustawie z dnia 9 lip-
ca 2003 r. o zatrudnianiu pracownikéw tymczaso-
wych, sprzyjajace §$wiadomemu obchodzeniu, a nawet
naruszaniu tych przepisow.

Wysoki Sejmie! Uchwalony w 1974 r. Kodeks pra-
cy dotyczylt zgota, kompletnie, caltkowicie innej rze-
czywistoSci spoleczno-gospodarczej. Dlatego Kodeks
pracy byl nowelizowany blisko 90 razy, a ponad 60
razy byl nowelizowany po 1989 r. Z tego tez wzgledu
jest on tak zawily i tak trudny do stosowania, ze na
zawilo§¢ przepisow skarza sie i pracodawcy, i inspek-
torzy pracy, ktorzy majg klopoty z interpretacja prze-
pisow, i wskazuja te niedogodnosc jako jedng z glow-
nych przyczyn powstawania nieprawidtowosci w re-
lacjach pracodawca — pracobiorca.

Koficzge swoje wystapienie, chee zwrdcié uwage
na inicjatywe i realizacje zadan prewencyjnych pod-
jetych przez Panstwowa Inspekcje Pracy. Misjg Pan-
stwowej Inspekcji Pracy niezmiennie pozostaje sku-
teczne egzekwowanie przepisow prawa, w szczegol-
nosci bezpieczenstwa i higieny pracy, poprzez efek-
tywne i ukierunkowane kontrole oraz dziatania
prewencyjne zmierzajgce do ograniczenia zagrozen
wypadkowych i poszanowania prawa pracy. W ra-
mach misji spelnia sie réwniez miedzynarodowe
standardy, tak aby skutecznie monitorowac funkcjo-
nowanie nowoczesnych systeméw kontroli warunkow
pracy. Dziekuje za uwage. (Oklaski)

Wicemarszalek Marek Kuchcinski:

Prosze bardzo.

Przystepujemy do prezentacji stanowisk klubow.

Otwieram dyskusje.

Jako pierwszy glos zabierze pan posel Jarostaw
Pieta z klubu Platforma Obywatelska.

Posel Jarostaw Pieta:

Dziekuje bardzo, panie marszatku.

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Pani Minister!
W imieniu Klubu Parlamentarnego Platforma Oby-
watelska mam zaszczyt przedstawié¢ stanowisko wo-
bec sprawozdania z dziatalnosci Panstwowej Inspek-
cji Pracy za rok 2014, druki nr 3615 oraz 3777.

Klub Platformy Obywatelskiej z zadowoleniem
przyjal przedstawione sprawozdanie, nie tylko ze
wzgledu na jego walory estetyczne, ale przede wszyst-
kim walory merytoryczne. Swoje wystapienie chcial-
bym przedstawié jednak troszeczke inaczej w stosun-
ku do tych, ktére przedstawiatem przez kolejne lata
jako sprawozdawca polgczonych komisji. Zbliza sie
podsumowanie kadencji, réwniez w odniesieniu do
sprawozdania z dzialalno§ci Panstwowej Inspekeji
Pracy.

Pani minister, jak réwniez sprawozdawca komisji
mowili o pewnych problemach zwigzanych z funkcjo-
nowaniem w szczeg6lnoS§ci inspektorow pracy. Pierw-
szy z nich, najwazniejszy, o ktorym juz byla mowa,
dotyczy Kodeksu pracy, rzeczywiScie restrykcyjnego,
starego, z 1974 r., nieprzystosowanego do rzeczywi-
stoSci gospodarczej dzisiejszych czaséw, krojonego na
miare duzych przedsiebiorstw epoki gierkowskiej, jak
rowniez niespdjnego, trudnego do realizacji w dzia-
taniu nie tylko dla pracodawcow, lecz takze dla in-
spektoréw pracy oraz krytykowanego przez zwigzki
zawodowe. Kodeks po raz pierwszy mial byé grun-
townie zmieniony 25 lat temu, a wiec od 25 lat nie
dokonano zmiany jednego z najwazniejszych aktow
prawnych.

Inne ustawy, ktore wymagajg bezzwlocznej nowe-
lizacji juz na poczatku nastepnej kadencji, to ustawa
o zwigzkach zawodowych i ustawa o sporach zbioro-
wych. To sg rowniez stare akty prawne, nieprzysto-
sowane do funkcjonowania w nowej rzeczywisto§ci
iutrudniajace funkcjonowanie zaréwno przedsigbior-
com, jak i zwigzkom zawodowym.

Nie ulega watpliwoSci, ze zmianie powinna ulec
rowniez ustawa o Panstwowej Inspekcji Pracy. Wzo-
rem dla ustawy o Panstwowej Inspekeji Pracy jest
ustawa o Najwyzszej Izbie Kontroli uchwalona w po-
przedniej kadencji. DokonaliSmy przegladu funkcjo-
nowania tej ustawy i na wzor tej ustawy muszag byé
dokonane zmiany w ustawie o Panstwowej Inspekcji
Pracy. Przede wszystkim musi by¢ wprowadzona ka-
dencyjnos¢ gléwnego inspektora pracy. Brakuje dy-
rektora generalnego. Ocenie powinny podlegaé row-
niez zasady funkcjonowania i funkcjonowanie Rady
Ochrony Pracy, choéby na wzor tego, jak funkcjonu-
je podobny organ w Najwyzszej Izbie Kontroli.

Niewatpliwie sukcesem jest powotanie Rady Dia-
logu Spotecznego. To jest organ, ktéry bedzie mégt
dokonywac pewnych uzgodnien stuzgcych parlamen-
towi, pracodawcom, pracownikom, ale réwniez w tym
zakresie Panstwowej Inspekeji Pracy.

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Pani Minister!
Skala zagadnien, ktérymi zajmuje sie inspekcja pra-
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cy, jest naprawde olbrzymia. Panstwowa Inspekcja
Pracy przekazuje organom panstwa i obywatelom
rzetelng i wyczerpujacg wiedze w zakresie swojej
dzialalno§ci. Wezeéniej funkcjonowat slogan, ze Pan-
stwowa Inspekcja Pracy uczy, informuje i wychowu-
je. Tak, to prawda. Poprzez swojg dzialalno§é nie
tylko kontrolna, ale réwniez edukacyjng, promocyjnag
i prewencyjng spelnia te zadania.

Panstwowa Inspekcja Pracy jest instytucja, ktorej
wysitek przeklada sie na rzeczywista pomoc, wspie-
ranie w naprawie Polski, panstwa polskiego, jak row-
niez sluzy obywatelom. Na te chwile jest jedng z nie-
wielu instytucji, ktora w szczegblnym zakresie udzie-
la pomocy prawnej obywatelom. Dnia 1 stycznia
wchodzi w zycie nowa ustawa o pomocy prawnej, ale
nie sadze, aby Panstwowa Inspekcja Pracy nie tyle
zrezygnowala, ile zmniejszyla zakres porad praw-
nych udzielanych w tym zakresie.

Inspektorzy pracy, jak rowniez pozostali pracow-
nicy Panstwowej Inspekeji Pracy to specjalisci o naj-
wyzszych kwalifikacjach zawodowych. Stad tez
uznanie i podziekowanie za trud, kompetencje i od-
powiedzialno$¢ przy podejmowaniu nieraz bardzo
trudnych decyzji. Widaé, jak wielka jest mobilnoéc
ijak wielkie jest zaangazowanie inspekcji pracy oraz
ze zalezy jej na poprawie standardow ochrony pracy
w naszym kraju. Za to wszystko nalezg sie podzieko-
wania. Zar6wno w swoim imieniu, jak i w imieniu
mojego Klubu Parlamentarnego Platforma Obywa-
telska zycze wszystkiego najlepszego i powodzenia.
Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Marek Kuchcinski:

Prosze. )
Glos ma pan poset Janusz Sniadek, Prawo i Spra-
wiedliwosc.

Posel Janusz Sniadek:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Pani Minister!
Przytaczam sie do wypowiedzianych juz stow podzie-
kowania dla wszystkich pracownikéw Panstwowej
Inspekeji Pracy, ktorzy sa najwiekszym sojusznikiem
pracownikow i zwigzkow zawodowych w cywilizowa-
niu stosunkow pracy w Polsce, tego Srodowiska, kto-
re na pewno tego wymaga.

Pozwole sobie rozpoczaé od zacytowania art. 24
konstytucji, nakladajacego na Rzeczpospolitg Polskg
obowigzek: , Praca znajduje sie pod ochrong Rzeczy-
pospolitej Polskiej. Panstwo sprawuje nadzér nad
warunkami wykonywania pracy”. Instytucja powo-
tang do tego, ktorej misjg jest skuteczne egzekwowa-
nie przepiséw prawa pracy, jest wlasnie inspekcja
pracy, natomiast Sejm, za posrednictwem Komisji do
Spraw Kontroli Panstwowej, sprawuje nadzoér nad

tym, czy rzad i instytucje panstwa wlasciwie wywia-
zuja sie z realizacji tego konstytucyjnego obowigzku.

Chce podkresdli¢, ze kontrola Sejmu w zadnym
wypadku nie moze dotyczyc¢ tylko tego, czy Panstwo-
wa Inspekcja Pracy czyni wlasciwe wysitki w celu
realizacji stanowionego prawa, ale w rownym stop-
niu, a moze w jeszcze wiekszym — takie watpliwoS§ci
byly tu wyrazane — powinna dotyczy¢ tego, czy sta-
nowione prawo sluzy i sprzyja w stopniu wystarcza-
jacym realizacji tego konstytucyjnego obowigzku.

Zaréwno to sprawozdanie inspekcji pracy, jak
i sprawozdania z lat ubieglych, w ktérych formuto-
wany byl caly szereg postulatéw legislacyjnych adre-
sowanych do Sejmu, upowaznia mnie do postawienia
tezy, ze tak nie jest. Od lat ignorowane sg postulaty
dotyczace zasady wreczania umowy o prace na pis-
mie i zgtaszania do ubezpieczenia do ZUS przed do-
puszczeniem do pracy, zniesienia obowigzku infor-
mowania o zamiarze przeprowadzenia kontroli. Ten
postulat jest powtarzany od wielu lat.

Padlo réwniez dzisiaj z ust jednego z przedméw-
coOw nawigzanie do zasady domniemania stosunku
pracy w postepowaniu przed sagdami pracy. To jest
postulat inspekcji pracy zglaszany od wielu lat,
a szczegllnie istotny i wazny dlatego, ze dzisiaj
w pragmatyce orzecznictwa sgdow coraz czesciej po-
jawia sie odwolanie do zasady swobody zawierania
uméw. O tyle jest to niewlasciwe, niepoprawne, ze
jest to absolutne mieszanie porzadkow prawnych.
Zasade z zakresu prawa cywilnego przenosi sie na
grunt stosunkéw pracy, gdzie absolutnie ta zasada
nie powinna miec zastosowania wobec art. 24 Kodek-
su pracy, ktory jasno i wyraznie definiuje, jakie kry-
teria musi spetni¢ umowa o prace i kiedy to jest umo-
wa o prace. Po spelnieniu tych warunkéw, bez wzgle-
du na nazwe umowy, jest to stosunek pracy.

Przyznam, ze powtarzany tu parokrotnie postu-
lat zmiany nowego Kodeksu pracy, zwlaszcza przez
przedstawicieli partii politycznej, ktéra chee rugowaé
zwiazki zawodowe z naszego zycia publicznego i spo-
tecznego, budzi najwyzszy niepokdj. Zgadzajac sie co
do watpliwoS§ci dotyczacych archaicznych niekiedy
zapisow tego kodeksu, chce powiedziec, ze az skéra
mi cierpnie, kiedy mysle o tym, ze to ugrupowanie
mialoby redagowac brzmienie przepiséw nowego ko-
deksu. Aby nie by¢ golostownym i nie by¢ posadzo-
nym o to, ze wybrzmiewaja tu tylko stowa z ust opo-
zycji, odwotam sie do szeregu cytatow ze sprawozda-
nia Panstwowej Inspekcji Pracy dotyczacych ogrom-
nych patologii, jakie dzisiaj niszczg polskie stosunki
pracy i niszczg uczciwg konkurencje.

Mysle, ze jednym z najistotniejszych probleméw
degenerujacych stosunki pracy jest zjawisko umoéw
$mieciowych, ale nie tylko. Dotyczy to nielegalnego
zatrudnienia polegajgcego na powierzaniu pracy bez
potwierdzenia na pismie rodzaju umowy o prace i jej
warunkow oraz niezgloszeniu osoby zatrudnionej lub
wykonujgcej inng prace do ubezpieczenia spoteczne-
go — i tu jest cala wyliczanka, nie bede tego powta-
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rzal, w kazdym razie dotyczy to zatrwazajgcej liczby
zakladéw pracy.

I dalej: Doswiadczenie inspektorow pracy poka-
zuje, ze przedsiebiorcy, chcac zalegalizowac brak
umowy i zgloszenia do ubezpieczenia spolecznego
przed kontrolujacym oraz unikng¢ odpowiedzialnoSci
za nielegalne powierzenie pracy, sktadajg o§wiadcze-
nia, ze strony umowy tgczy umowa cywilnoprawna.
Zdarza sie, ze przedsiebiorcy przedkladajg umowy
o prace czesto przygotowane wcze$niej jedynie na
potrzeby ewentualnej kontroli. Pomimo ze inspekto-
rzy majg dowody, ze to sg sprawy fikcyjne, nie mozna
wykorzystac¢ tych dowodéw w postepowaniu przed
sgdami pracy. Podsumowaniem tego jest konstatacja,
ze stwierdzenie nielegalnego powierzenia pracy jest
niemozliwe. Ta konstatacja pojawia sie w tym doku-
mencie.

Postulat wprowadzenia obowigzku wreczania
umowy o prace na pismie przed dopuszczeniem do
pracy byt stawiany w tym Sejmie dwukrotnie: na po-
czatku kadencji w jednym z projektéow ustaw, nato-
miast we wrze§niu ubieglego roku zostal w tym Sej-
mie przeglosowany na posiedzeniu jednej z komisji
negatywny wniosek o odrzucenie doslownie dwu-,
trzyzdaniowej nowelizacji ustawy wprowadzajacej
taki obowigzek.

Platforma Obywatelska jest przeciwna takiemu
unormowaniu prawnemu, ktére likwidowaloby stan,
w ktorym faktycznie praca na czarno jest dzisiaj w Pol-
sce legalna. Jak méwi Panstwowa Inspekcja Pracy,
Sciganie tego zjawiska jest praktycznie niemozliwe.

Bardzo wielu pracodawcow lamie te przepisy
mimo ryzyka, konsekwencji. Jest takie zdanie w ra-
porcie: przyjmujac grzywne naktadang przez inspek-
tora pracy lub sad, nadal zatrudnia nielegalnie pra-
cownikéw, gdyz jest to bardziej optacalne niz prze-
strzeganie przepisow prawa pracy. Nieprzestrzeganie
prawa pracy i wynikajace z tego ewentualnie sankcje
sg na tyle nieistotne, ze pracodawcom zwyczajnie
oplaca sie stosowac te naruszenia ustawicznie.

Wyglada na to, bo spojrzalem na czas, ze zbyt am-
bitnie przygotowalem sobie tutaj ilos¢ cytatow, do
ktorych chcee sie odniesc. Musze w tej chwili btyska-
wicznie to skrocic i tak zrobie.

Jesli mozna, odniose sie do jednej z nowelizacji,
ktora nas bardzo bulwersowala i wywolywata dysku-
sje tutaj na sali, dotyczacej wydluzenia okresow roz-
liczeniowych do jednego roku. Co na ten temat méwi
inspekcja? Przede wszystkim nalezy powtoérzyc, ze
stosowanie przedluzonego okresu rozliczeniowego
nie podlega zadnym ograniczeniom. Natomiast nad-
z0r nad prawidlowoScig jego wprowadzenia polega
wylacznie na sprawdzeniu, czy zachowano odpowied-
ni tryb. Wprawdzie ustawodawca ograniczyt prawo
stosowania elastycznych form czasu pracy do przy-
padkéw uzasadnionych przyczynami obiektywnymi,
technicznymi badz dotyczacymi organizacji pracy,
ale przestanki te zostaly okre§lone tak ogélnie, ze nie

jest mozliwa ocena ich zaistnienia przez inspektorow
pracy. Problem ten byl sygnalizowany juz na etapie
legislacyjnym. Wprowadzono dyktatem rozwigzane,
ktore bylo kwestionowane przez Panstwowa Inspek-
cje Pracy, przez zwigzki zawodowe. To tez pokazuje
te tendencje, ten sformulowany przeze mnie na po-
czatku zarzut, ze dzialania rzadzacej koalicji i rzadu
nie sprzyjaja tworzeniu prawa, ktore bedzie respek-
towalo obowigzek natozony na nas w art. 24 Kodek-
su pracy.

Inspektorzy, podobnie jak w roku ubieglym,
wskazali na wyrazony przez przedsiebiorcéw postu-
lat umieszczania pracodawcow niewyplacajacych
wynagrodzenia w rejestrze nieuczciwych dtuznikow,
jak réwniez wymog, aby ci przedsiebiorcy nie mogli
startowaé w przetargach publicznych bez wykazania
w swoich kosztorysach stosowania przynajmniej po-
ziomu placy minimalnej.

Ostatnim z takich elementdow, na ktorego przyto-
czenie mi czas pozwoli, ktory niestychanie utrudnia
funkcjonowanie i przestrzeganie prawa pracy, jest
wprowadzanie sformutowania dotyczacego budowa-
nia przedstawicielstwa pracownikéw i uprawnienia
dla 0sob do zawierania porozumien majacych charak-
ter porozumien zbhiorowych w sposob zupetnie dowol-
ny. (Dzwonek)

Przepraszam, nie zmiescilem sie w czasie, ogrom-
nie tego zatuje.

7 calg pewnoscig te sprawy, o ktorych mowitem,
muszg by¢ rozwigzane. To lezy w interesie nie tylko
pracownikéw i pracodawcow, lecz takze polskiej go-
spodarki i dotyczy budowania §rodowiska, w ktorym
bedzie funkcjonowala zasada uczciwej konkurencji.
Tak jak powiedzialem, zaréwno to sprawozdanie, jak
i szereg poprzednich dowodzi wyraznie, ze dzisiaj
w Polsce mamy do czynienia z sytuacja, kiedy rzad
i koalicja nie do konca realizuja, wywiazuja sie z respek-
towania art. 24 konstytucji: pafistwo chroni prace.

Jednak w imieniu klubu Prawo i Sprawiedliwo§é
oSwiadczam, ze bedziemy glosowali za przyjeciem
tego sprawozdania.

Wicemarszalek Marek Kuchcinski:

Dziekuje.

(Poset Jarostaw Pieta: Panie marszalku, wniosek
formalny.)

Wniosek formalny.

Pan posel Jarostaw Pieta.

Posel Jarostaw Pieta:

Dziekuje bardzo.

Panie marszalku, zwracam sie z wnioskiem for-
malnym o przerwe i zwotanie Konwentu Senioréw,
zeby wyjasni¢ panu postowi Sniadkowi pewne kwe-
stie nie tylko formalnoprawne, lecz takze statystycz-
ne. Ostatnia sprawa odnosi sie do kwestii politycz-
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nych. Panie po§le, polecam sprawozdanie z lat 2005-
2007, kiedy rzadzita pana formacja. MySle, ze to po-
rownanie wypadnie dla pana bardzo ciekawie. To po
pierwsze.

Po drugie, odniést sie pan do tego, jak mysle, dos¢
nieelegancko, jesli chodzi o zmiany w ustawie o zwigz-
kach zawodowych. Rozumiem, ze ustawe o zwigzkach
zawodowych moze pisac tylko pan i pana koledzy, ale
zapraszam do zapoznania sie chocby z moim projek-
tem, bardzo dobrze ocenianym przez pana kolegéw
z ,Solidarnosci”, ktérzy czytali ten projekt dotyczacy
chocby reprezentatywnoSci, ktéra jest niezmiernie
potrzebna, i pan o tym doskonale wie.

Co do kwestii art. 29 § 1, zostal on negatywnie
oceniony przez wszystkich bioracych udzial w pra-
cach komisji, jak rowniez byly negatywne opinie
z wielu innych stron. Jak pan doskonale wie, ten za-
pis jest do§¢ restrykcyjny w stosunku do innych za-
pisow obowigzujacych w Unii Europejskiej. A juz
ustawa, ktorg proponowaliécie, aby zastgapié kwestie
sporne sadowe rozstrzygane dzisiaj w sadzie przez
inspekcje pracy, wystawila wam Swiadectwo. Dzie-
kuje bardzo.

Wicemarszalek Marek Kuchcinski:

Panie poSle, to nie byl wniosek formalny. Nie
moge tego zakwalifikowaé jako wniosek formalny. Na
przyszlosc prosze przestudiowac szczegotowo art. 184
ust. 3, co nalezy do wnioskow formalnych.

Glos ma w tej chwili pan poset Ryszard Zbrzyzny,
Sojusz Lewicy Demokratycznej, poniewaz pan poset
Mirostaw Pawlak zlozyl o§wiadczenie w imieniu klu-
bu Polskiego Stronnictwa Ludowego do protokolu™.

Posel Ryszard Zbrzyzny:

Dziekuje.

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Moje wystapienie
bedzie moze w nieco w innym tonie niz w przypadku
moich przedmoéwcéw. Jestem w dobrej sytuacji, bo-
wiem od wielu lat wystepuje w imieniu Klubu Posel-
skiego Sojusz Lewicy Demokratycznej, odnoszac sie
do sprawozdan z dzialalno§ci Panstwowej Inspekcji
Pracy dotyczacych kolejnych okresow sprawozdaw-
czych. Dzisiaj mamy sprawozdanie za rok 2014. I co
z tego, ze znowu statystyki sie zgadzaja, co z tego, ze
mamy znowu profesjonalnie przygotowany materiat
sprawozdawczy w ladnych kolorach, z tadnymi wy-
kresami, z ladnymi stupkami i z tadnymi zestawie-
niami statystycznymi? Co z tego, ze liczba, przedmiot
i jako&¢ kontroli tak wlasciwie sg poréwnywalne
z poprzednimi okresami sprawozdawczymi? Co cie-
kawe, wnioski takze, i to od wielu, wielu lat.

*) Teksty wystapien niewygloszonych w zalaczniku.

Generalnie rzecz biorac, brakuje tutaj wymier-
nych efektéw dzialalnosci Panistwowej Inspekeji Pra-
cy, bowiem setki tysiecy ludzi — pracownikow, a wiec
ludzi zatrudnionych — wyrzucono poza nawias prawa
pracy poprzez $mieciéwki, réznego rodzaju fortele,
ktére stosujg pracodawcy. Fortele, ktorych jakimg§
dziwnym trafem Panstwowa Inspekcja Pracy albo
nie zauwaza, albo nie chce zauwazyé, albo nie ma
sposobu na to, zeby wyegzekwowac od pracodawcow
zachowania godne pracodawcy XXI w., srodka Euro-
py, kraju Unii Europejskiej. Szara strefa sie poszerza,
mimo ze probowaliSmy tworzy¢ w Wysokiej Izbie ja-
kie§ zapory. Wlasciwie funkcjonujemy w pewnej fik-
cji prawne;.

Niestety Panstwowa Inspekcja Pracy ma w tym
takze swoj spory udzial przez to, co wezesniej powie-
dzialem. My§le, ze chyba po prostu stracita ona kon-
takt z rzeczywistoscig albo pogodzila sie z tym sta-
nem, bo wszystkim jest wygodnie. Jest wygodnie nie
zauwazac tych patologii albo nie reagowac na nie
w sposob nalezyty, tak by te patologie zwalczaé¢. Od
pewnego czasu zamiatanie probleméw pod dywan
jest naszg polska specjalnoScia i okazuje sie, ze prze-
niosto sie to takze na dziatalno$¢ Panstwowej In-
spekcji Pracy.

Kilka faktow. Otoz weigz mamy duzg skale zawie-
rania umow cywilnoprawnych w sytuacji uzasadnia-
jacej zawarcie umowy o prace. Ten odsetek jest do-
ktadnie taki sam jak przed rokiem, jak w roku 2013,
a wiec co pigta umowa budzi tego typu zastrzezenia.
Kolejna sprawa. Jest nieznaczny spadek, a wiec wias-
ciwie nadal jest ta sama skala patologii, nieprawid-
towosci, w zakresie wyplaty wynagrodzen za prace.
Inspektorzy odnalezli 171 mln z zalegloéci, ale oni
odnalezli tylko tyle. Skala patologii jest wielokrotnie
wieksza niz w przypadku tych 171 mln z1, bo przeciez
inspektorzy nie sprawdzili wszystkich pracodawcow
w tym zakresie. Malo tego, skale tej patologii zwiek-
sza takze kwestia wydtuzonego do 12 miesiecy czasu
rozliczeniowego, bowiem pracodawcy bardzo spryt-
nie zongluja godzinami nadliczbowymi. Bardzo
sprytnie i bardzo skutecznie, oczywiScie na szkode
pracownikow.

Nie mowie juz o kwestii zatrudnienia na czas
prébny i na czas okreslony, bo te kwestie chyba jako$
uregulowaliSmy w nowym Kodeksie pracy i my§le, ze
od 1 stycznia ta patologia w jakim$ stopniu bedzie
ograniczona. No ale nie moze by¢ tak, ze umowy na
czas okreslony sg zawierane na piec¢ czy dziesiec lat,
a moze i wiecej, bo takie przypadki tez sa odnotowy-
wane. Malo tego, kazdy z nas przeciez doskonale wie,
z czego wynikajg umowy na czas okreslony i jakie sg
konsekwencje umowy. To jest wyciggniecie pracow-
nika poza normy Kodeksu pracy, je§li chodzi o pew-
nego rodzaju ochrone. Oczywiscie pracodawcy z tego
skrupulatnie korzystali.

Uwazamy, ze Panstwowa Inspekcja Pracy jest
zbyt zbiurokratyzowana. Pracownicy sg przecigzeni
praca, jest ich po prostu za malo, a muszg wykonywaé
okreslone zadania, ktore majg zbudowac te statysty-
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ke. Jak powiedzialem na poczatku, przeciez nie
o statystyki tutaj chodzi. 160 inspektoréw pracy
—1tu podam przyktad wojewddztwa mazowieckiego
- ma skutecznie sprawdzi¢ dziesigtki, a moze setki
tysiecy pracodawcow. No juz na jednej dtuzszej war-
szawskiej ulicy pewnie jest wiecej pracodawcow niz
wszystkich inspektorow pracy w wojewodztwie ma-
zowieckim. MysSle, ze czas sie nad tym zastanowic.
Oczywiscie nie mamy zadnych watpliwoéci, ze Pan-
stwowa Inspekcja Pracy jest niezbedna, jest po-
trzebna, wlaSciwie jest to zdobycz XX w. Jest to
zdobycz cywilizowanych krajéw europejskich, takze
duzej czesci Swiatowych.

Mysle, ze nikt tutaj w Wysokiej Izbie nie miewa
zadnych watpliwosci, ze Panistwowa Inspekcja Pracy
ma by¢ tak zorganizowana i mie¢ takie uprawnienia,
by moc skutecznie realizowa¢ swojg misje. A misja
jest prosta, jest zdefiniowana. Misja jest jednoznacz-
na: chodzi o obrone ludzi pracy, te slabszg strone
stosunku pracy, ktorzy muszg mie¢ zapewniong pra-
ce w godnych warunkach i za godng place. To jest
podstawowe zadanie, podstawowa misja, podstawowe
wyzwanie dla Panstwowej Inspekcji Pracy.

Dzisiaj jest to bardzo trudne, bowiem ciagle, nad
czym ubolewam i z czym walczyliSmy w Wysokiej
Izbie w mijajacej kadencji, rozluzniane sg przepisy
prawa pracy dotyczace funkcjonowania Panstwowej
Inspekgcji Pracy. Proby, jakie podejmowalismy w Wy-
sokiej Izbie, dotyczace ulatwienia funkcjonowania
Panstwowej Inspekeji Pracy, wyposazenia jej w na-
rzedzia, umozliwienia jej skutecznego egzekwowania
prawa od pracodawcow, nie spotykaly sie ze zrozu-
mieniem wiekszoS$ci koalicyjnej — Platformy Obywa-
telskiej i Polskiego Stronnictwa Ludowego. Dwa pro-
jekty ustaw sprzed kilku miesiecy ugrzezly w komi-
sjach sejmowych ijuz pewnie nigdy w tej kadencji ich
nie zobaczymy, mamy bowiem jeszcze tylko jedno
posiedzenie Sejmu. Tymczasem one dotyczyly waz-
nych kwestii. Jedna, ktoéra byla bardzo wazna, to
kwestia uprzedzania pracodawcy o kontroli na sie-
dem dni przed przeprowadzeniem tej kontroli. To
jaka$ paranoja, to jest jakie$ wypaczenie calej istoty
kontroli, bowiem pracodawca, ktory zatrudnial pra-
cownikéw w tzw. szarej strefie, tego dnia ich po pro-
stu nie przyjmowal do pracy.

Jest chocby kwestia dotyczgca zatrudniania czy
wreczania umowy o prace przed pierwszym dniem
pracy. Dzisiaj sie okazuje, ze pracownik podczas kon-
troli, kiedy inspektor go pyta o umowe o prace, mowi,
ze jest pierwszy dzien w pracy, ze w ogole jest tylko
przej$ciowo, w ogole nie pracuje. Przeciez wszyscy od
lat o tych patologiach wiemy. I okazuje sie, ze nie ma
sily, zeby w sensie formalnym, prawnym i instytucjo-
nalnym te patologie zlikwidowac, jezeli chodzi o dzia-
talno$¢ Panstwowej Inspekeji Pracy. Ludzie tracg
zaufanie do wlasnego panstwa. I wcale sie nie dziwie,
bo przeciez sg bezposrednimi uczestnikami tej sze-

rzacej sie patologii, tego panoszenia sie tych, ktorzy
zatrudniajg pracownikow. Dzisiaj mamy sytuacje
tego rodzaju, ze jest rynek pracodawcy, a nie praco-
biorcy. Gdyby byla odwrotna sytuacja, pewnie praco-
dawca w taki sposob nie zachowywatby sie w stosun-
ku do tego, kto poszukuje dzisiaj pracy. Dzisiaj mamy
ich zbyt wielu. To sg miliony ludzi, ktorzy nie majg
miejsca pracy.

Sady pracy, do ktérych odwolujg sie pracownicy,
takze Panstwowa Inspekcja Pracy, sg niewydolne.
Mato tego, tych sadow pracy ubylo w ostatniej kaden-
cji, mijajacej kadencji. Nie sg one dla pracownika tak
dostepne, jak byly kiedys, szczegodlnie dla pracownika
ubogiego, ktory sam ma dochodzi¢ swoich praw. Czy
tak ma wygladac praworzadnosé w Rzeczypospolitej
Polskiej w XXI w.? Ot6z nie, nie ma naszej zgody na
takie traktowanie pracownikéw, obywateli naszego
panstwa. Uwazamy, ze w Pahstwowej Inspekcji Pra-
cy potrzebne sg zmiany. Potrzebna jest wieksza au-
tonomia Panstwowej Inspekcji Pracy, wieksza nieza-
leznoé&é od uktadow politycznych, obojetnie, jakie one
w przyszlosci beda, jakie byly w przesztoSci. Potrzeb-
na jest kadencyjno$¢ wladz. To takze powoduje te
niezalezno$¢, te autonomicznosc, tak jak jest w Naj-
wyzszej Izbie Kontroli. Taka regulacja prawna jest
potrzebna. Myéle, ze staé nas na to, zeby to wygene-
rowac, zeby zracjonalizowaé te statystyki, bowiem
dzisiaj juz zaczynaja one wygladac porazajaco Smiesz-
nie. PIP nie jest po to, zeby robié¢ statystyki i fadne
wykresy, tylko po to, zeby zwalcza¢ patologie doty-
czacg stosunkow pracy. Potrzebne jest takze, i mowie
tu o zwigzkach zawodowych, o pracodawcach, o ich
organizacjach, wspéldziatanie tych partneréw, jezeli
chodzi o stosunki pracy. To oni powinni by¢ przede
wszystkim arbitrami w sporach, ktére pojawiajg sie
coraz czesciej. (Dzwonek)

(Poset Ewa Kotodziej: Czas minal.)

Mysle, ze na tym poziomie jest szansa uregulowa-
nia wielu kwestii, ktére dzisiaj wydaja sie by¢ nie do
uregulowania. Powiem, ze dobrze sie stalo, ze uchwa-
liliémy ostatnim rzutem na taéme ustawe o Radzie
Dialogu Spolecznego. Ona wykreuje mechanizm,
jezeli chodzi o wspéldziatanie z Panstwowg Inspekcjg
Pracy w tym zakresie.

Na koniec powiem, jesli pan marszalek pozwoli
- widze, ze pan marszalek nie protestuje - ze w Pan-
stwowej Inspekeji Pracy sami inspektorzy widza, ze
tak dalej funkcjonowac sie nie da. Nie moze by¢ bo-
wiem tak, ze glownymi celami inspektora pracy sg
cele sprawozdawcze, a wiec sprawozdawczo§é, wyko-
nanie zadan statystycznych, jaki§ tam mandacik,
jakie§ tam zalecenie. Tak dalej nie mozna funkcjono-
wac. O tym wiedzg sami inspektorzy pracy. Na ko-
niec powiem, ze takze zaufanie zwigzkow zawodo-
wych do Panstwowej Inspekcji Pracy w sposob po-
wazny zmalalo. Coraz trudniej jest wspotpracowac
organizacjom zakladowym z Panstwowa Inspekcja
Pracy, bowiem inspektorzy przychodzg na teren za-
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ktadu pracy, bardzo czesto nie powiadamiajgc zwigz-
kow zawodowych, a jest to obowigzek wynikajacy
z art. 29 ustawy o Panstwowej Inspekeji Pracy, nie
powiadamiajgc organizacji zwigzkowych o celu kon-
troli, o efektach, o zaleceniach. Wiasciwie zwigzek
zawodowy stal sie obcym ciatem dla wielu, zbyt wie-
lu inspektoréw pracy. Mysle, ze w tej kwestii nalezy
to naprawi¢. Oczywiscie, nie skfadam wniosku o od-
rzucenie sprawozdania, bo jest znakomicie przygoto-
wane. Zadanie, ktore wynikato ze sprawozdawczosci,
tez. Dziekuje.

Wicemarszalek Marek Kuchcinski:

Prosze.

Pani poset Zofii Popiolek nie ma.

Przystepujemy do rundy pytan.

Pierwszy glos zabierze posel Ryszard Zawadzki
z klubu Platforma Obywatelska.

Czas na zadanie pytania — 2 minuty.

Posel Ryszard Zawadzki:

Dziekuje.

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Pani Minister!
W pierwszych stowach chcialbym serdecznie podzie-
kowa¢ i pogratulowaé¢ Panstwowej Inspekeji Pracy
dobrych, bardzo dobrych wynikow, a przede wszyst-
kim calej sfery dziatan, ktére mialem okazje obser-
wowaé, w zakresie profilaktyki i wspétpracy ze szko-
tami. Chodzi tez o funkcje dydaktyczno-wychowaw-
czg, o wiedze, ktorg inspektorzy przekazali mlodzie-
zy, zwlaszcza ze szkot ponadgimnazjalnych.

Natomiast chcialbym zadaé pytanie zwigzane
z malymi i §rednimi przedsiebiorstwami, na ktérych
rozwoju wszystkim nam zalezy. Te przedsiebiorstwa
czesto nie potrafig sprosta¢ wymogom bezpieczen-
stwa. Analiza przyczyn dotyczacych naruszania za-
sad i przepisow bezpieczenstwa pracy pokazuje, ze
ujawniane nieprawidlowos$ci powodowane sg nie tyl-
ko brakiem §rodkow finansowych, ale takze brakiem
nadzoru, wiedzy oraz niedostateczng znajomoécig
zagrozen. Dlatego chciatbym zapytac, ktére z dzialan
Panstwowej Inspekeji Pracy majacych poméc praco-
dawcom nalezy uznac za najbardziej skuteczne, przy-
noszace najlepsze efekty.

Drugie pytanie: Czy nieprzestrzeganie przepiséw
dotyczacych BHP oraz nierespektowanie uprawnien
pracowniczych czesciej stanowi problem w matych
przedsiebiorstwach, czy w duzych?

Trzecie pytanie. Wszyscy dostrzegamy, ze stres
w pracy jest bardzo istotnym problemem spotecznym.
Chcialbym zapytac, jak Panstwowa Inspekcja Pracy
zajmuje sie tg tematyka. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Marek Kuchcinski:

Prosze.
Glos ma pani posel Ewa Kolodziej, Platforma
Obywatelska.

Posel Ewa Kolodziej:

Panie Marszatku! Pani Minister! W sprawozda-
niu sporo miejsca zostalo po$wiecone zatrudnieniu
niepracowniczemu. W zwigzku z tym mam pytanie
do pani minister, jakg ochrona objete sg osoby za-
trudnione na podstawie umow cywilnoprawnych. Czy
pani minister uwaza, ze powinno sie znaczgco zwiek-
szy¢ zakres tej ochrony? Czy mozna rozwazy¢ w 0g6-
le zlikwidowanie mozliwosci zatrudniania na kon-
traktach cywilnych w niektérych sytuacjach? Dzie-
kuje pieknie. (Oklaski)

Wicemarszalek Marek Kuchcinski:

Prosze.
Glos ma pan poset Marek Krzakata, Platforma
Obywatelska.

Posel Marek Krzakala:

Szanowny Panie Marszatku! Pani Minister! Wy-
soka Izbo! Pani minister duzo dzisiaj mowila o bez-
pieczenstwie. Wszyscy wiemy, jak wazne jest to
w pracy. Cieszy fakt, ze mamy do czynienia z taka
tendencja, ze zmniejsza sie liczba wypadkéw w zakla-
dach pracy. To wida¢ na podstawie tych wypadkow,
ktoére sa badane, ale rowniez doniesienia GUS, Gl6w-
nego Urzedu Statystycznego, mowia o tej tendencji.
Tych wypadkoéw jest coraz mniej, co oczywiScie cieszy.
Natomiast w sprawozdaniu inspekcji pracy jest infor-
macja o tym, ze niestety bylo ponad 100, doktadnie
109, wypadkow Smiertelnych w zakladach w czasie
pracy. Dotyczyly one osob, ktore nie pracowaly dluzej
niz rok. W zwigzku z tym moje pytanie brzmi: Jaki
pomysl, jakg wizje ma inspekcja pracy, zeby zapobiec
takiej skali wypadkéw? Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Marek Kuchcinski:

Prosze.

Gtlos ma pani posel Beata Rusinowska, Platforma
Obywatelska.

Posel Beata Rusinowska:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Pani Minister!

W opublikowanych przez instytut pracy w f.odzi da-
nych o chorobach zawodowych stwierdzonych w Pol-
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Posel Beata Rusinowska

sce w 2014 r. zwraca uwage bardzo wysoka liczba
przypadkow boreliozy oraz kleszczowego zapalenia
moézgu w relatywnie matej grupie pracownikéw les-
nictwa. Jest to bardzo niepokojace i zastanawiajace,
dlatego tez moje pytanie brzmi: Czy Panstwowa In-
spekcja Pracy prowadzi jakie§ dziatania, ktére majg
na celu zapobiezenie tej sytuacji? A jezeli tak, to bar-
dzo prosze o informacje, jakie to sg dzialania. Dzie-
kuje pieknie.

Wicemarszalek Marek Kuchcinski:

Prosze.
Glos ma posel Jacek Brzezinka, Platforma Oby-
watelska.

Posel Jacek Brzezinka:

Dziekuje.

Panie Marszatku! Pani Minister! Wysoka Izbo!
Cieszy oczywiScie ta tendencja, to, ze liczba wypad-
kow przy pracy maleje, ale niestety te wypadki sie
zdarzaja, a analiza wypadkowoS§ci mowi, ze mlodzi
pracownicy znacznie czesciej niz starsi ulegajg wy-
padkom przy pracy. Jest to spowodowane w duzym
stopniu brakiem odpowiedniej wiedzy czy do§wiad-
czenia, a takze podejmowaniem obarczonych duzym
ryzykiem czynnosci w ramach wykonywanych obo-
wigzkow zawodowych. Wydaje sie, ze odpowiedzig na
taki stan rzeczy moze by¢, czy tez powinna by¢, prze-
de wszystkim edukacja. Stad, pani minister, moje
pytanie: Czy inspekcja pracy podejmuje dziatania
edukacyjne stuzace lepszemu przygotowaniu mio-
dych ludzi do wejscia na rynek pracy, budowaniu
swiadomosci wystepujacych zagrozen zawodowych,
atakze poszerzaniu wiedzy w zakresie prawa pracy?
Dziekuje.

Wicemarszalek Marek Kuchcinski:

Prosze.
Glos ma pani posel Bozena Szydtowska, Platfor-
ma Obywatelska.

Posel Bozena Szydlowska:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Pani Minister!
Zaczne od tego, ze nisko uklonie sie wszystkim pra-
cownikom Panstwowej Inspekcji Pracy i podziekuje
za to, co robicie. Chcialabym zaprzeczy¢ temu, co
wezeéniej mowili moi przedmoéwcey, ze wasza praca
ogranicza sie tylko do sprawozdawczosci i stupkéw.
To sa naprawde bardzo niesprawiedliwe oskarzenia.
Przepraszam za moich kolegow posiow.

Mam jednak pytanie. W przedstawionym przez
panstwa sprawozdaniu pojawiajg sie niepokojace in-
formacje na temat nieprawidlowos$ci przy zatrudnia-
niu. Osoby, ktére czesto odwiedzaja moje biuro, skar-
74 sie tez, ze pracodawcy zatrudniajg wiele osob na
podstawie uméw cywilnoprawnych, a nawet w ogdle
bez jakiejkolwiek pisemnej umowy. Czy z uwagi na
swoje bogate do§wiadczenie widzicie panstwo jakis§
sposob na to, aby wyeliminowac te zjawiska? Dzieku-
je bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Marek Kuchcinski:

Prosze.

W ten sposob lista postow wyczerpala sie.

W tej chwili glos zabierze glowny inspektor pracy
pani Iwona Hickiewicz.

Gl6wny Inspektor Pracy
Iwona Hickiewicz:

Dziekuje bardzo.

Panie Marszatku! Panie i Panowie Postowie!
Przede wszystkim chcialabym podziekowaé za dobre
oceny naszej pracy. Praca w inspekcji pracy to tak
naprawde szczegélna misja. Jezeli kto$ probuje pa-
trze¢ na sprawozdanie z dzialalnoSci Panstwowej
Inspekcji Pracy, ktore przedstawiamy corocznie,
przez pryzmat stupkéw, wykresow i statystyk, to zna-
czy, ze nie rozumie, jaka jest istota problemu. Jezeli
spojrzymy na jakiekolwiek statystyki z tego zakresu
- czy wypadkowe, czy choréb zawodowych, czy te
zwigzane z niewyplacaniem wynagrodzen czy innych
Swiadezen zwigzanych ze stosunkiem pracy, czy ja-
kiekolwiek inne — to za tymi liczbami kryja sie ludzie,
ludzkie problemy. Jezeli ktokolwiek spojrzalby tylko
z punktu widzenia statystyk na te problemy, to po-
mingltby cale podloze tego, czym sie zajmujemy.
A zajmujemy sie tym juz od prawie 100 lat. Mysle, ze
tak naprawde zaden inspektor pracy w swojej dzia-
talnoSci nie patrzy na to, czym sie zajmuje, jak wyko-
nuje zadania sluzbowe, przez pryzmat stupkéw
i statystyk, bo byloby to trywializowanie calego za-
dania i misji, ktérg Panstwowa Inspekcja Pracy pel-
ni, a pelni jg przede wszystkim dla spoleczenstwa
idla tych, ktérzy sg zatrudnieni.

Chcialabym zaczaé, zanim przejde do odpowiedzi
na pytania, od kwestii zasadniczych, bo niejedno-
krotnie byta tu mowa o tym, od czego zalezy skutecz-
nos$¢ panstwowego nadzoru nad stosunkami pracy.
Dziatalnosé Panstwowej Inspekeji Pracy, inspekto-
réw pracy oczywiScie jest tutaj niezwykle wazna, ale
zaczg¢ musimy od tego, ze inspektorzy pracy egze-
kwujg przepisy prawa. Inspektor pracy nie ma prawa
do rozstrzygania sytuacji spornych, on musi egze-
kwowaé obowigzujace przepisy. Postulat pochylenia
sie nad przepisami obowigzujacego ustawodawstwa
pracy, przede wszystkim nad obowigzujacym Kodek-
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sem pracy, formutujemy nie od dzisiaj. Pierwsza po-
fowa lat 90. przyniosta bardzo szybki wzrost liczby
roznych przypadkow zmian co do tradycyjnego pod-
chodzenia do =zatrudnienia, liczby przypadkéw
stwierdzanych umoéw cywilnoprawnych i przypad-
kow niewyplacania wynagrodzenia, ale i innych sy-
tuacji, z ktorymi wtedy sie stykaliSmy. Sklonilo nas
to juz wtedy do formutowania okre§lonych wnioskéw,
m.in. wniosku o potrzebie zastanowienia sie nad
wprowadzeniem zasady domniemania istnienia sto-
sunku pracy. Ten postulat zgtaszaliémy juz przy du-
zej nowelizacji w polowie lat 90. Nowelizacja weszla
w zycie w 1996 r. Juz wtedy Panstwowa Inspekcja
Pracy zwracala uwage na to, ze musimy sie pochyli¢
nad problemami, ktére tak naprawde beda narastac.
Dzisiaj méwimy o tym, ze stosunki cywilnoprawne
wypieraja stosunek pracy, tradycyjne zatrudnienie,
ale tradycyjne nie w sensie przyzwyczajenia — chodzi
o zatrudnienie, ktére daje prawa jednej i drugiej stro-
nie stosunku pracy, a przede wszystkim zapewnia
panstwu mozliwo$¢ ochrony pracy i warunkow wy-
konywania tej pracy. Mysle, ze jest to jedna z najwaz-
niejszych dzisiaj spraw, nad ktorymi powinni$my sie
zastanowi¢, patrzac z punktu widzenia modelu za-
trudnienia, ktéry chcielibyémy w naszym kraju
uksztattowaé, ktory chcielibySmy mie¢. Na pewno
jest tutaj nie do przecenienia rola nowej Rady Dialo-
gu Spotecznego, mamy tez wybitnych specjalistow
z zakresu prawa pracy.

Szkoda, ze stalo sie tak, jak sie stato, w 2006 r.,
kiedy to zostal przedlozony projekt nowego Kodeksu
pracy w czesci indywidualnej i w czeéci zbiorowej,
przedstawiany przez Komisje Kodyfikacyjng Prawa
Pracy - szkoda, ze wlasnie wtedy prace sie nie roz-
poczely, a przynajmniej dyskusja publiczna nad tym
projektem sie nie odbyta. Dzisiaj sami autorzy, wy-
bitni profesorowie prawa pracy mowia, ze mineta
dekada i tak naprawde wiele z tych rozwigzan, ktore
wtedy byly przez nich przedstawiane w tym projek-
cie, to juz rozwigzania archaiczne, chociaz zostaly
zaproponowane, sg zapisane i zawsze moga stanowic¢
pole do kolejnych dyskusji. Tak czy inaczej, na pewno
musimy sie zastanowi¢ nad tym, jaki model zatrud-
nienia chcemy mie¢ w naszym kraju. Jest to w mojej
ocenie najwazniejsza sprawa, nad ktorg musimy sie
pochylic, bo taki stan prawny, jaki w tej chwili mamy,
z takimi mozliwo§ciami obchodzenia przepisow pra-
wa pracy czy w ogéle pomijania przepisow prawa
pracy, niestety nie jest do utrzymania na dluzszg
mete.

I druga sprawa, o ktérej krotko tez wspomnialam
w swoim wystapieniu — my$le, ze jest to jedna z pil-
niejszych spraw, nad ktérymi powinni§my sie pochy-
li¢ — kwestia zatrudniania pracownikéw tymczaso-
wych. My od poczatku, kiedy ustawa wchodzita
w zycie, wskazywaliSmy, ze musi by¢ okre§lony wy-
mog, limit czasowy, w ramach ktérego pracownik
tymczasowy moze §wiadczy¢ prace na rzecz jednego

pracodawcy uzytkownika. Dzisiaj tak naprawde
w majestacie prawa, bedac przerzucanym z jednej
agencji do drugiej, a tak to sie dzieje, mozna by¢ przez
prawie cale czy cale zycie zawodowe pracownikiem
tymczasowym. Nie o to nam chodzilo, natomiast re-
gulacje prawne zezwalajg na taki stan rzeczy. Myéle,
ze trzeba temu pilnie przeciwdzialac.

Jesli chodzi o funkcjonowanie Panstwowej In-
spekcji Pracy, rzeczywiscie wskazujemy na potrzebe
rozwoju naszej instytucji, na miare oczywiscie sit
1 mozliwoSci, jakie mamy, bo wszyscy doskonale zda-
jemy sobie sprawe z tego, jak wyglada dzisiaj chociaz-
by fundusz wynagrodzen w jednostkach sektora fi-
nanséw publicznych, przez co trudno zaréwno pozy-
skiwacé specjalistow do zawodu inspektora pracy, jak
i utrzymywac tych specjalistow w instytucji za te
pienigdze, ktorymi dysponujemy, choé staramy sie
kazdego roku wygenerowac¢ takie oszczednosci, kto-
re pozwalajg jednak na podwyzszanie wynagrodzen
nie tylko z tytulu awanséw czy zdobywania kolejnych
tytutow specjalizacyjnych, czyli w ramach awanséw
wewnetrznych. Na przyszly rok w ramach projektu
budzetu zaproponowatam dla kadry inspekcji pracy
podwyzszenie funduszu wynagrodzen o 8%, oprocz
tego zaplanowatam §rodki na zwiekszenie limitu eta-
téw dla Panstwowej Inspekcji Pracy o 30 etatow, co
datoby nam mozliwo$¢ utworzenia drugiej dodatkowej
aplikacji inspektorskiej, tak jak udalo nam sie to
w 2015 r. dzieki decyzji Wysokiej Izby, za co bardzo
serdecznie dziekuje, bo rzeczywiscie zostaliSmy do-
pisani, uwzglednieni w ustawie okolobudzetowe;.
2,5 mln zt to moze w skali budzetu nie jest jaki$§
ogromny pienigdz publiczny, natomiast z naszego
punktu widzenia jest tak, ze rzeczywiscie druga apli-
kacja inspektorska zostata uruchomiona. Pamietaj-
my, ze wyksztalcenie inspektora pracy trwa rok, tak
ze inwestycja w kadre nie jest taka szybka, niemniej
rzeczywiScie przy tych problemach, z ktorymi sie
stykami, przy tym rozmiarze zadan, ktére mamy
nie tylko w zakresie kontroli i nadzoru, ale takze
w zakresie dzialan prewencyjnych i upowszechnia-
nia spraw zwigzanych z ochrong pracy, musimy na-
sza kadre rozwijac i utrzymywac na jak najwyzszym
poziomie.

Przechodze do pytan szczegotowych. Pan posel
Zawadzki, nie ma go z nami, kréciutko powiem, po-
zwole sobie tez na piSmie przekazaé panstwu postom
odpowiedzi na pytania, poruszy! kwestie zwigzane
z naszymi dzialaniami na rzecz malych i §rednich
przedsiebiorstw. Myéle, ze to sa przedsiebiorstwa,
ktore najbardziej oczekujg fachowej pomocy ze strony
Panstwowej Inspekcji Pracy. Takie programy stara-
my sie w ramach naszych dziatan zaproponowaé¢ ma-
lym i Srednim przedsiebiorcom. Chciatabym wskazaé
na nasz program, ktory juz od wielu, wielu lat jest
prowadzony, ,,Zdobadz dyplom Pahstwowej Inspekcji
Pracy” dla firm zatrudniajacych do dziewieciu pra-
cownikow. Jest to caly proces pomocy ze strony Pan-
stwowej Inspekeji Pracy, ale i kwestia zaangazowa-
nia przedsiebiorcéw, ktorzy musza chcieé przystapic
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do tego programu i wytrwac w tym programie, zeby
ten dyplom uzyskaé. Mysle, ze jest to rzeczywiscie
efektywne przedsiewziecie z naszej strony, jesli cho-
dzi o podnoszenie poziomu bezpieczenstwa w tych
najmniejszych firmach.

Program ,Budowa. STOP wypadkom!” to pro-
gram dla firm do 50 zatrudnionych, program skiero-
wany do firm budowlanych, stuzacy ograniczaniu
zagrozen zawodowych w tej branzy. Myéle, ze takze
duze firmy na tym programie moga skorzystaé.
Mamy takze przygotowang dla przedsiebiorcéw liste
kontrolna, ktora jest bardzo szeroko udostepniana.
Pozwala ona na przeprowadzenie przez przedsiebior-
ce samokontroli, zanim do firmy trafi inspektor pra-
cy. Jeéli chodzi o ukonczenie programu zwigzanego
z listg kontrolng, ma to bardziej charakter doradczy
niz sankcyjny, czyli eksperci inspekcji pracy wspo-
magajg uczestnikow tego programu i mysle, ze z tych
informacji, ktére s tam zawarte, kazdy przedsiebior-
ca, ktéry chce, moze skorzystacé.

Jesli chodzi o sprawy zwigzane z nierespektowa-
niem przepisow prawa pracy w matych czy duzych
przedsiebiorstwach, powiem tak: gros firm na na-
szym rynku to sg te najmniejsze przedsiebiorstwa,
wiec silg rzeczy te przedsiebiorstwa sg przez nas
w wiekszosci kontrolowane i w tych przedsiebior-
stwach stwierdzamy wiekszg liczbe uchybien doty-
czacych prawa pracy. Pamietajmy tez, ze w wiekszych
przedsiebiorstwach mamy do czynienia z wyspecja-
lizowanymi stuzbami, ktére dbajg o sprawy finanso-
we, kadrowe i sprawy zwigzane z bezpieczenstwem
pracy. W mniejszych podmiotach bardzo czesto wias-
ciciel zajmuje sie tak wieloma sprawami, ze czesto
sprawy z zakresu prawa pracy umykaja z pola widze-
nia i czasem dopiero wizyta inspektora pracy uswia-
damia takiemu przedsiebiorcy, z jakimi problemami,
z jakimi zagrozeniami w jego firmie mamy do czynie-
nia i w jaki sposob tak naprawde do pewnych kwestii
przedsiebiorca, takze ten najmniejszy, powinien pod-
chodzié.

Jesli chodzi o sprawy zwigzane ze stresem, pro-
wadzimy program prewencyjno-informacyjny, ktéry
jest po$wiecony ograniczaniu negatywnych skutkow
stresu w miejscu pracy. Juz od wielu lat mowi sie, ze
stres to rzeczywiscie taki cichy zabdjca. Niestety wie-
le 0s6b nie umie sobie radzic ze stresem, a stres spo-
tykamy juz w wielu réznych dziedzinach naszego
zycia, takze w miejscu pracy. Jako Panstwowa In-
spekcja Pracy staramy sie zachecaé, przy uzyciu me-
tod wypracowanych przez specjalistéw, do tego, zeby
jednak w przedsiebiorstwach wprowadzac¢ programy
zarzadzania stresem i zeby staraé sie stresowi prze-
ciwdzialac juz w zarodku, a jesli mamy do czynienia
z wiekszym stresem, to wtedy staramy sie upo-
wszechniaé te metody, ktére juz zostaly przygotowa-
ne przez specjalistow w tej dziedzinie, zeby stresowi
przeciwdziatac.

‘7’

Jesli chodzi o kwestie, ktéra podniosta pani poset
Ewa Kolodziej, uméw cywilnoprawnych, mysle, ze
z wypowiedzi panstwa postéw i tego, co juz powie-
dziatam, wynika, ze sg one naduzywane, bo nie mo-
zemy powiedzieé, ze umowy cywilnoprawne sg zbede,
niepotrzebne, umowy cywilnoprawne sg potrzebne
i konieczne tam, gdzie powinny by¢ zawierane, nato-
miast od wielu lat jest problem z naduzywaniem
uméw cywilnoprawnych, zwlaszcza tam, gdzie po-
winna by¢ zawarta umowa o prace. Natomiast dalszy
ciag tego problemu to jest kwestia egzekwowania
zawarcia umowy o prace przez pracodawce. Prawo
pracy nie przewiduje, jak powiedzialam, domniema-
nia istnienia stosunku pracy, czyli stwierdzenia, ze
jezeli praca jest wykonywana w okre§lonych warun-
kach, o ktérych méwi art. 22 Kodeksu pracy, to
mamy do czynienia z domniemaniem istnienia sto-
sunku pracy. W zasadzie dzialamy na podstawie
dwoch reziméw prawnych: prawa pracy i prawa cy-
wilnego. I niestety, z czym spotykamy sie takze my,
inspektorzy pracy, ktérzy wnoszg do sgdéw powodz-
twa o ustalenie istnienia stosunku pracy, sady bardzo
czesto przyjmuja zasade swobody woli stron, czyli je-
zeli strona zgodzila sie na podpisanie umowy zlecenia
czy umowy o dzielo, to wiedziala, co czyni, nie podpi-
sywala pod wplywem bledu badZz przymusu, ktory
skutkowalby niewaznoscig czynnoéci prawnej. Tak
naprawde doskonale zdajemy sobie sprawe z tego, ze
te osoby, ktére czesto zwracajg sie do nas o pomoc, tak
jak do panistwa, z proSba o przeprowadzenie kontroli
czy nawet o wniesienie powddztwa o ustalenie istnie-
nia stosunku pracy... Zawsze staramy sie uprzedzic te
osoby, ze wiaze sie to z tym, iz beda one musialy
w sadzie zetkng¢ sie z pracodawca. Prosze mi wierzyc,
ze bardzo czesto wlasnie przed sadem te osoby wyco-
fuja swoje poparcie dla tego powbdztwa, stajac oko
w oko z pracodawca. Wlasnie z tych wzgledow mamy
niestety tak duzo spraw zakonczonych negatywnie,
jezeli chodzi o wnoszenie pow6dztw ze stosunku pracy.
Duzo wiecej efektow osiggamy w zakresie realizacji,
w cudzyslowie, zwyktych wnioskéw, jesli chodzi o wy-
stgpienia inspektora pracy, czyli tam, gdzie pracodaw-
ca da sie przekona¢ inspektorowi pracy, ze powinna
by¢ zawarta umowa o prace, i inspektor pracy na tyle
przekona pracodawce, ze rzeczywiscie dochodzi do
potwierdzenia stosunku pracy.

Tak jak przytaczalam na wstepie, to jest kilka
tysiecy przypadkow rocznie, ale tak naprawde w ska-
li tego, co sie dzieje, jest to za malo i musimy napraw-
de albo zastanowic sie nad przepisami, ktére w jakis§
sposob ograniczg wiaénie swobode woli stron w za-
kresie zawierania umow objetych réznymi rezimami
prawnymi, albo pomysle¢ o takich mechanizmach,
ktére nie bedg pozwalaly na oplacalnos¢ zawierania
umoéw cywilnoprawnych dla przedsiebiorcow.

W projekcie kodeksu indywidualnych stosunkéw
pracy, ktéry zaproponowala wspomniana przeze
mnie Komisja do Spraw Reformy Prawa Pracy, byla
np. propozycja, ze jezeli osoba §wiadczy prace na pod-
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stawie umowy cywilnoprawnej w warunkach zblizo-
nych do stosunku pracy, to wéwczas pracodawca ma
obowigzek zapewnienia okre§lonych norm ochron-
nych, ktore gwarantuje prawo pracy. Chodzi np. o kwe-
stie czasu pracy, minimalnego wypoczynku, kwestie
zwigzane z ochrong pracy kobiet. Zakres oczywiScie
moze by¢ otwarty, ale wtedy komisja zaproponowala,
zeby w samym Kodeksie pracy znalazl sie taki zapis,
zeby jednak te korzysci nie byly takie wymierne, jak
to sie dzieje dzisiaj przy zawarciu umowy cywilno-
prawnej.

Jesli chodzi o sprawy zwigzane z wypadkami przy
pracy, pan posel Krzgkata...

(Poset Marek Krzgkata: Stucham, pani minister.)

...podnosil kwestie zwigzane z wplywaniem na
zmniejszenie liczby wypadkow przy pracy u pracow-
nikéw, ktorzy maja krotki, do jednego roku, staz pra-
cy w zaktadzie. RzeczywiScie, tak jak mowitam, pre-
zentujgc sprawozdanie za ubiegly rok, najliczniejsza
grupa poszkodowanych w wypadkach przy pracy
byty osoby o krétkim stazu pracy. Ponad 43% to sg
osoby pracujace do jednego roku w danym zaktadzie.
Czasem upraszczamy i moéwimy, ze to chodzi o te
najmlodsze osoby, majgce jeden rok stazu pracy
w ogodle. To chodzi o te osoby, ktore majg staz pracy
u konkretnego pracodawcy.

Co wynika z naszych kontroli? To, ze takim wy-
padkom ulegaja zaréwno pracownicy mlodzi, jak
i pracownicy starsi wiekiem. O ile w przypadku pra-
cownikéw mlodych mozna to ttumaczy¢ oczywiscie
kwestig przygotowania do pracy czy nienabrania
pewnych zwyczajow bezpiecznej pracy, o tyle u oséb,
ktore majg juz dluzszy staz pracy, niestety czesto
zawodzi rutyna i przyzwyczajenie do niebezpiecznych
zachowan, ktére wezesniej, w poprzednich miejscach
pracy byly tolerowane, a u nastepnego pracodawcy
niestety procentujg negatywnie i konczg sie wypad-
kiem przy pracy.

My jako Panstwowa Inspekcja Pracy — podam
przyktad budownictwa — oprocz kompleksowych kon-
troli w budownictwie prowadzimy takze krétkie kon-
trole, ukierunkowane na likwidowanie bezpo§red-
nich zagrozen zycia i zdrowia pracujgcych, ktére sg
albo stwierdzane przez samego inspektora pracy,
albo zglaszane nam przez inne organy czy osoby po-
stronne. Te kontrole sg ponawiane przez inspektoréw
pracy na tych samych budowach, czasem na innych
kondygnacjach czy odcinkach, ale sg prowadzone do
momentu, az inspektor bedzie przekonany o trwatym
stanie zapewnienia bezpieczenstwa pracy przez pod-
miot kontrolowany.

Inng sprawg jest kwestia duzej czesci badanych
przez nas wypadkow Smiertelnych w branzach in-
nych niz budownictwo, w branzach wysokiego ryzy-
ka, takich jak produkcja, gornictwo czy handel
i transport. W tym zakresie wykazujemy, ze duzym
problemem jest niedostateczne przygotowanie pra-
cownikéw do bezpiecznego wykonywania pracy. Do-

tyczy to spraw czasem moze juz podstawowych, ale
widaé, ze to caly czas szwankuje. To sg szkolenia
w dziedzinie bezpieczenstwa i higieny pracy, wlasci-
we profilaktyczne badania lekarskie, uzyskanie nie-
zbednej informacji o zasadach i sposobach zapewnie-
nia ochrony w miejscach i przy czynnosciach niebez-
piecznych.

Inspektorzy pracy nie mogg tu skupia¢ sie tylko
na kontroli dokumentéw. Muszg takze sprawdzic,
jakie sg rzeczywiste warunki wykonywania pracy,
ale takze te dokumenty, ktére sg przedstawiane, np.
skierowania na badania lekarskie czy programy
szkolen, bo one takze dajg inspektorom mozliwo§é
oceny przygotowania do pracy. MySle, ze nie tylko
z panstwowego punktu widzenia, ale takze bezpo-
§rednio na miejscu wykonywania pracy wazny jest
wlasciwy nadzér nad bezpiecznym wykonywaniem
pracy przez pracownikow.

Jesli chodzi o sprawy zwigzane z chorobami za-
wodowymi — konkretnie z borelioza, pani poset Ru-
sinowska podnosila te kwestie — to takze zwracali-
$§my na to uwage i w ubiegltym roku przeprowadzili-
§my kontrole bezpieczenstwa i higieny pracy podczas
pozyskiwania drewna. Te kontrole wykazaty, ze duza
czeé¢ pracodawcoéw nie zapewnita zatrudnionym pra-
cownikom majgcym kontakt z kleszczami profilak-
tycznych badan lekarskich, a takze ochrony medycz-
nej przed skutkami ukaszen kleszczy. W czerwcu
2014 r. wystapiliSmy w tej sprawie z wnioskiem le-
gislacyjnym do ministra zdrowia. Chodzilo o to, zeby
we wskazowkach metodycznych, ktére stanowig za-
tacznik do rozporzgdzenia ministra zdrowia, uwzgled-
niono przeprowadzanie obligatoryjnych badan prze-
siewowych w kierunku boreliozy w ramach profilak-
tycznych badan okresowych pracownikow le§nych.
Monitorujemy te sprawe. Na ten moment nie mamy
pozytywnego zakoniczenia, natomiast mysle, ze po
prostu trzeba co pewien czas przypominad, ze jest to
wazny problem, a umieszczenie tych badan w zakre-
sie profilaktycznych badan okresowych pracownikéw
le$nictwa przyczynitoby sie do zwiekszenia wykry-
walno§ci boreliozy jako choroby zawodowej. Dodam,
ze nasze wystgpienie popierajg Lasy Panstwowe,
z ktérymi systematycznie przeprowadzamy narady
szkoleniowe i dyskutujemy o problemach, ktore wy-
stepuja przy wykonywaniu pracy wiasnie w tym
przedsiebiorstwie.

Jesli chodzi o kwestie zwigzane z edukacja mto-
dych pracownikéw, to wspomniatam o programie pn.
,Kultura bezpieczenstwa”, ktory juz od wielu lat jest
prowadzony przez Panstwowa Inspekcje Pracy. Jest
to program adresowany do uczniéw szkét ponadgim-
nazjalnych i studentéow. Glowne cele tego programu
to: promowanie idei bezpiecznej pracy jako standardu
w przyszlym zyciu zawodowym, wlasciwe przygoto-
wanie do bezpiecznej pracy i ksztaltowanie §wiado-
moéci zagrozen wystepujacych w §rodowisku pracy.
Program ten jest realizowany w szkotach gléwnie
dzieki zaangazowaniu nauczycieli, ktorych ze swojej
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strony corocznie szkolimy, aby ich przygotowac do
jegorealizacji. Powiem, ze w roku szkolnym 2013/2014
do programu przystgpito 489 szk6t ponadgimnazjal-
nych z calej Polski, w ktérych 1311 nauczycieli pro-
wadzilo zajecia z zakresu objetego programem dla
ponad 80 tys. uczniéw. W tej edycji programu uczest-
niczylo tez 6 tys. studentow.

Mysle, ze takie spotkania, pokazywanie od strony
praktycznej tego, co moze czeka¢ miodych ludzi po
wejsciu na rynek pracy, to inwestycja na przyszlosc.
Chodzi nie tylko o bezpieczenstwo i higiene pracy,
uczulanie na kwestie zwigzane z unikaniem zagro-
zen czy radzeniem sobie z okre§lonymi sytuacjami,
ale takze o sprawy zwigzane z prawng ochrong pracy,
czyli czasem prozaiczne kwestie, np. rozroznianie
umowy o prace i umowy cywilnoprawnej czy wyttu-
maczenie tak podstawowych zasad jak zasada, ze
pracownikowi nalezy sie wynagrodzenie za wykona-
ng prace.

Jesli chodzi o pytanie pani poset Szydtowskiej do-
tyczgce nieprawidtowoSci przy zatrudnianiu, to ten
temat pojawial sie dzisiaj cyklicznie i myéle, ze moz-
na w nieskoneczono$¢ o tym mowié i krytykowac nad-
uzywanie umoéw cywilnoprawnych. Powtérze jeszcze
raz: tak naprawde potrzebna jest bardzo powazna
refleksja i debata nad przyszloécig modelu zatrudnia-
nia w Polsce, bo utrzymywanie dzisiejszego stanu,
ktéry wynika z obowigzujgcego Kodeksu pracy, przy
tatwos$ci obchodzenia tych przepisow, niestety, nie
wplywa pozytywnie ani na bezpieczenstwo pracy, ani
na pewno§¢ obywateli co do zatrudnienia, ani na
gwarancje ochrony pracy ze strony panstwa, czyli
realizowanie normy konstytucyjnej. Poza tym pamie-
tajmy, ze to jest bomba z opdznionym zaplonem, bo
osoby, ktore §wiadczg prace w szarej strefie czy na
podstawie umoéw cywilnoprawnych i bardzo czesto
nie sg zainteresowane odprowadzaniem skladek, jesli
chodzi o przyszlosé, o rézne ryzyka, niestety, w kto-
rym§ momencie bedg chciaty skorzystac ze srodkow
z ubezpieczenia, np. na wypadek, nie daj Boze, kale-
ctwa, choroby czy — w przyszloéci — emerytury.

(Poset Bozena Szydtowska: Te osoby korzystajg
z tych §wiadczen.)

Wtedy bedziemy mie¢, jako spoteczenstwo, olbrzy-
mi problem. Myéle, ze naprawde juz najwyzszy czas,
zeby o tym dyskutowaé. Bardzo serdecznie dziekuje.
(Oklaski)

(Poset Bozena Szydltowska: Dziekuje bardzo.)

Wicemarszalek Marek Kuchcinski:

Prosze bardzo.

O glos prosil pan poset Michat Stuligrosz, spra-
wozdawca komisji.

Prosze.

Posel Michat Stuligrosz:

Wysoka Izbo! Kolezanki i Koledzy! Chciatbym
bardzo kroétko zabrac gltos w trzech kwestiach, ktore
przewijaly sie w wystgpieniach kolegow postéw. Tak,
to prawda, zgadzam sie, ze rynek pracodawcow
sprzyja nieprawidlowosciom, o ktérych wszyscy pan-
stwo mowili. Na szczeScie jest tak, ze coraz czesciej
sie zdarza, ze sytuacja sie zmienia i dochodzi do tego,
ze mamy do czynienia z rynkiem pracownika. Tak
sie dzieje tam, gdzie stopa bezrobocia jest niska lub
bardzo niska, moge poda¢ przyktad Poznania, gdzie
stopa bezrobocia zbliza sie do 2%. Jest to ewidentnie
rynek pracownika, a co za tym idzie, rynek bezpiecz-
niejszych dla pracownika relacji z pracodawca. I to
jest pierwsza kwestia.

Zgadzam sie z panig minister, ze zblizamy sie do
momentu, w ktérym warunki zatrudnienia beda sie
na tyle zmienialy, ze trzeba bedzie znalezé¢ formute
kontroli w takich sytuacjach, o ktorych coraz czesciej
mowimy w tej Izbie, w zwigzku z potrzeba uelastycz-
nienia czasu pracy i wykonywania pracy nie w tra-
dycyjnym miejscu, jakim jest przedsiebiorstwo.
W interesie pracownikow dgzymy do tego, aby mozna
bylo $wiadezy¢ prace — szczegdlnie dotyczy to oséb
z malymi dzie¢mi lub wykonujacych zadania opie-
kuncze wobec wlasnych rodzicéw w podeszlym wieku
- rowniez w domu. Tak ze zgadzam sie, trzeba by¢
przygotowanym réwniez i na to.

Wreszcie ostatnia rzecz, o ktorej mowili praktycz-
nie wszyscy panstwo, to nieszczescie, ktore nie daje
odpowiednio skutecznych instrumentéw do kontroli
w miejscu §wiadczenia pracy, wynikajace z obowigz-
ku powiadamiania o zblizajacej sie kontroli. Prosze
panstwa, to jest kwestia zderzenia z ustawg o wyko-
nywaniu dzialalno$ci gospodarczej. To jest ten kom-
promis, bo z jednej strony chcemy by¢ bardziej sku-
teczni, jesli chodzi o kontrole warunkéw wypelniania
obowigzk6w pracowniczych, a z drugiej strony mamy
ustawe o wykonywaniu dzialalnoSci gospodarczej.
Osobiscie jestem zdecydowanym zwolennikiem poto-
zenia akcentu bardziej na kontrole, gdyz, jak powie-
dziata pani minister, niestety, nieustannie obserwu-
jemy bardzo wiele przypadkéw odstepstwa od regul
obowigzujacych na rynku pracy. Dziekuje bardzo.
(Oklaski)

Wicemarszalek Marek Kuchcinski:

Prosze bardzo.

Zamykam dyskusje.

Komisje wnoszg o przyjecie sprawozdania glow-
nego inspektora pracy z dzialalno§ci Panstwowej
Inspekcji Pracy w roku 2014 zawartego w druku
nr 3615.

Jezeli nie ustysze sprzeciwu, bede uwazal, ze Sejm
propozycje przyjat.

(Poset Michat Stuligrosz: Tak jest.)
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Sprzeciwu nie slysze.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny 101. po-
siedzenia Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej.

Informuje, ze zglosili sie poslowie do wygloszenia
o$wiadczen.

Jako pierwszy glos zabierze pan posel Grzegorz
Janik, Prawo i Sprawiedliwo$c.

Poset Grzegorz Janik:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Moje o$wiadcze-
nie dotyczy historii szkoly w Rybniku-Wielopolu. Hi-
storia szkoty przy ul. Gliwickiej, dawniej Szkoty Pod-
stawowej nr 8, obecnie Zespolu Szkolno-Przedszkol-
nego nr 1, siega odleglej przesziosci. Szkota w XIX w.
bardzo réznila sie wygladem od dzisiejszego budyn-
ku, przede wszystkim skladala sie tylko z jednej cze-
§ci. Pierwszym kierownikiem szkoly w 1905 r. byt
niemiecki nauczyciel pan Schick, a zajecia odbywaly
sie w jezyku niemieckim. Gdy stanowisko dyrektora
przypadio panu Janowi Bienkowi, sytuacja ulegla
zmianie i dzieci uczyly sie po polsku. Z dostepnych
zrodet dowiadujemy sie, ze nauka w szkole odbywata
sie w dwoch klasach, do ktorych uczeszczalo 67 chiop-
cow i 60 dziewczat.

W roku 1906 kierownikiem szkotly byl pan Jakub
Lasoka, ktéry byt jednocze$nie komendantem nowo
powstalej druzyny strazy pozarnej. Po nim kierow-
nictwo w szkole sprawowali kolejno: Jozef Janik, za-
tozyciel polskiego szkolnictwa w Rybniku po II wojnie
Swiatowej. Piszac o nim warto wspomnieé o jego nie-
zyjacej juz zonie, §p. Zofii Janikowej, ktora dzielnie
wspierala meza w jego poczynaniach, a takze jako
nauczycielka jezyka polskiego starata sie zakorzenié
w dzieciach polskg tradycje, uwrazliwic je na piekno,
prawde i dobro. Nastepnie szkolg kierowali: pan Tre-
la, pan Rolof, pan Golonko, pani Skorupko, pani Pa-
ryzek i pani Kurzydem-Krzemien.

Oweczesna wladza podjeta decyzje o rozbudowie
szkoty. Na czas remontu podstawéwke przeniesiono
do szkoly nr 15 w Rybnickiej Kuzni. 11 pazdziernika
1985 r. dokonano uroczystego otwarcia szkoly i na-
dano jej imie Lucjana Szenwalda.

W szkole udato sie stworzy¢ - co jest powszechnie
podkre§lane — atmosfere wyjgtkowej rodzinnoSci,
gdzie troszczy sie o dzieci i otacza sie je opieka, ale
i wychowuje sie je bez zbednej i szkodliwej pobtazli-
woéci dla wszelkiej niesubordynacji. W szkole nie ma
tolerancji dla zta. Nie zapominajac o koniecznym dy-
daktyzmie, pamietamy rowniez, ze zdrowy duch
moze by¢ tylko w zdrowym ciele i oprécz wielu suk-
cesOw na polu dydaktycznym, artystycznym, wycho-
wawczym i spolecznym szkola odnosi mimo braku
sali gimnastycznej z prawdziwego zdarzenia spekta-
kularne sukcesy sportowe, a wychowankowie szkoly
to juz dzisiaj kadra olimpijska.

Na szkolnych pétkach i regalach widnieje wiele
pucharéw, odznaczen i dyploméw. Wszystko to jest
zastugg uczniow i ich opiekunéw. Wspoélnie zdobywa-
ne wysokie lokaty, glownie w dyscyplinach sporto-
wych, spowodowaly, iz w szkole utworzono Uczniow-
ski Klub Sportowy ,,Chochlik”. Szkola organizuje
liczne spotkania z ciekawymi ludZmi, majac na celu
rozpropagowanie kultury, organizuje turnieje spor-
towe, akademie, przedstawienia teatralne oraz im-
prezy $rodowiskowe, aktywnie wspétpracuje ze Szko-
ta Zycia.

Podczas remontéw, ktore sie juz odbyty, a zwigza-
ne byly z przeprowadzka przedszkola, odnalazia sie
najstarsza kronika opisujgca dzieje szkoly w latach
1960-1988, a nastepnie 1988-1984. Najnowszg kro-
nike zaczeto pisa¢ w 1994 r. i jej uzupelnianie trwa
do dnia dzisiejszego. W tych kronikach mozna prze-
czytac o wielu interesujgcych wydarzeniach, mozna
réwniez znalezé fragmenty méwiace o zdarzeniach
wojennych, miedzy innymi o tym, jak w salach na
parterze stacjonowalo wojsko, a takze powstancy
z 1918 . O tych i innych historiach przypomina sie
na corocznych apelach wystawianych przez starszych
uczniéw naszej szkoly.

Wielopolska szkota nie jest duza placowka oswia-
towa, $wiadczg o tym dane dostepne w szkolnych
dokumentach. Obecnie w zwiazku z przeprowadzong
reformag o$wiaty polgczono szkole z przedszkolem
i utworzono zesp6! szkolno-przedszkolny, czyli w bu-
dynku znajduje sie szkola i przedszkole. Za wyksztal-
cenie dzieci odpowiedzialnych jest 20 nauczycieli,
ktorymi kieruje pani dyrektor mgr Joanna Blazyca.

Trzeba jeszcze na koniec rzec, iz w tym zboznym
dziele budowania wizerunku szkoty, jej rozbudowy
i doskonalenia majg swéj udzial i swoje cegietki po-
szczeg6lni ludzie zwigzani ze szkola. Majg je wladze
miasta Rybnika, wladze oS§wiatowe, radni Rady
Dzielnicy Wielopole, rodzice i nauczyciele. Ten wspdl-
ny wieloletni trud zawsze konczy sie pewnym etapo-
wym sukcesem. Musze powiedziec, ze rowniez mia-
tem zaszczyt pracowania w tej szkole od roku 1989
do roku 1999, uczylem w tej szkole wychowania fi-
zycznego. Dziekuje za uwage. (Oklaski)

Wicemarszalek Marek Kuchcinski:

Prosze.
Glos zabierze pani posel Beata Rusinowska, Plat-
forma Obywatelska.

Posel Beata Rusinowska:

Dziekuje bardzo.

Panie Marszatku! Wysoki Sejmie! Moje miasto
rodzinne to Zyrardow, ktory swojego czasu stynagl
miedzy innymi z produkeji Inu. Dzisiaj niestety nie
zajmujemy sie juz produkcja Inu w Zyrardowie, szczy-
cimy sie innymi rzeczami, miedzy innymi zabytkiem
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uznanym za pomnik historii - XIX - wieczng osadg
fabryczng. Szczycimy sie takze faktem, ze w naszym
mie$cie nieprzerwanie od wielu, wielu lat funkcjonu-
ja dwa choéry, ktore sa unikatami w skali naszego
kraju, bo moga si¢ poszczyci¢ ponad 100-letnig tra-
dycja. Jednym z nich jest Towarzystwo Spiewacze
,Lira”, ktore w tym roku obchodzi swdj okragtly ju-
bileusz 115 lat istnienia. Historia amatorskiego ru-
chu §piewaczego w Zyrardowie rozpoczeta sie w 1880 r.
Woéwczas grono mito$nikéw Spiewu, przewaznie pra-
cownikéw fizycznych, zorganizowalo zespdl, ktory
w niedziele i $wieta Spiewal w koSciele, wtedy jeszcze
w Wiskitkach, bo w Zyrardowie niestety nie bylo
woweczas kosciola. ]

Po wybudowaniu w Zyrardowie ko§ciota pod we-
zwaniem §w. Karola Boromeusza milo$nicy pie$ni
choralnej stworzyli chor koScielny pod nazwg Chér
Sumowy. W roku 1894 grupa czltonkoéw Chéru Sumo-
wego wylonila ze swego grona §wiecki zespot chéral-
ny. Organizatorzy zwrécili sie do wiadz rosyjskich
z wnioskiem o zalegalizowanie w Zyrardowie towa-
rzystwa $piewaczego, zezwolenia takiego jednak nie
otrzymali.

Korzystajac z nowej sytuacji politycznej, jaka wy-
tworzyla sie po rewolucji 1905 r., grupa $piewakow
wystgpita ponownie do wladz carskich o zalegalizo-
wanie istniejgcego dotad nielegalnie zespotu choral-
nego. Tym razem prosba zostala przyjeta, przychyl-
nie rozpatrzona, a przedstawiona uchwata pod nazwg
Zyrardowskie Muzyczno-Teatralne Towarzystwo
,Lira” zostala zatwierdzona przez gubernatora war-
szawskiego.

Powolane do zycia towarzystwo spotkato sie z pet-
nym uznaniem i poparciem spoleczenstwa. Z pierw-
szg wydatng pomoca materialng dla towarzystwa
przyszedl 6wczesny wlaSciciel zaktadow zyrardow-
skich Karol Dittrich, ofiarujac na jego cele 300 rubli.
O ile podczas pierwszego zebrania organizacyjnego
towarzystwo liczylo ok. 100 oséb, to juz na koniec
grudnia 1907 r. mialo prawie 200 czlonkow. Nieza-
leznie od wtasnych imprez towarzystwo brato czynny
udziat w koncertach organizowanych na terenie mia-
sta Zyrardowa.

W sierpniu 1914 r., kiedy Europe ogarneta wojna,
towarzystwo niestety zmuszone bylo przerwac swojg
dziatalno§¢. Odzyskanie niepodleglo§ci postawilo
przed Lirg nowe zadania, otworzyto nowe perspekty-
wy. Zmienione warunki polityczne i lokalne dopro-
wadzity w roku 1922 do potgczenia sie towarzystwa
Lira z Chérem Sumowym. Potaczone chéry przyjety
nazwe Towarzystwo Spiewacze KoScielno-Swieckie
,Lira” w Zyrardowie. W 1922 r. towarzystwo otrzy-
malo sztandar ufundowany z dobrowolnych sktadek
czlonkow towarzystwa i sympatykow.

W pamietnikach zyrardowskiej Liry zapisano
piekne slowa z tego okresu: ,Wszyscy pracujg dla do-
bra ojczyzny, jedni w odbudowie miast, domow, inni

- w odbudowie polskiej piesni. W pie$ni znajduje sie
wszystko — rado§¢ i zal, umitowanie i bol”.

Okres miedzywojenny. W tym okresie towarzy-
stwo nie znajdowalo nalezytego i wlasciwego popar-
cia u wladz, mimo ze poprzez swojg prace tworzylto
wartosci kulturalne i wychowawcze. Niestety najazd
hitlerowcéw w roku 1939 zniszczy! zapal chorzystow,
nastgpit okres ogromnych trudnosci, nie tylko zresz-
ta dla Towarzystwa Spiewaczego ,,Lira”.

Po wyzwoleniu w odrodzonej i wyzwolonej ojczyz-
nie towarzystwo Lira natychmiast zabralo sie do
pracy. Zaszczytnym obowigzkiem bylo branie czyn-
nego udzialu w uroczystosciach narodowych i spo-
tecznych, aby w ten sposob miedzy innymi mieszkan-
com Zyrardowa daé¢ mozliwo§¢ godziwej rozrywki.
Pierwszym prezesem towarzystwa po wyzwoleniu
zostal Aleksy Feliks Gregor, dyrygentem Kazimierz
Rybkowski.

Przez dziesieciolecia towarzystwo prowadzito swg
dziatalno§¢, dajac wiasne koncerty i biorac udziat
w koncertach zbiorowych, ogélnomiejskich, zaktado-
wych, a takze uroczystosciach ogblnopanstwowych.
Wielu czlonkow towarzystwa i samo towarzystwo
otrzymalo odznaczenia, miedzy innymi honorowsa
odznake $piewacza, wyrdznienie Ministerstwa Kul-
tury i Sztuki w Warszawie za caloksztalt dzialalno§ci
kulturalnej oraz zlota odznake honorowa I stopnia
od Zarzadu Gléwnego Polskiego Zwigzku Choréw
i Orkiestr w Warszawie. Na temat dzialalnosci tego
chéru napisano prace magisterskie i opracowania
naukowe.

Obecnie prezesem towarzystwa jest pani Anna
Gawlinska, akompaniatorem Agnieszka Orzechow-
ska, a dyrygentem niezmiennie (Dzwonek) od 1 stycz-
nia 1985 r. jest Urszula Izdebska.

Z okazji tej pieknej rocznicy w imieniu swoim, a tak-
ze wielu mieszkancow Zyrardowa zycze Towarzy-
stwu Spiewaczemu ,,Lira” co najmniej kolejnego wie-
ku istnienia. Bardzo serdecznie dziekuje.

Wicemarszalek Marek Kuchcinski:

Prosze bardzo.
Glos ma poset Waldemar Andzel, Prawo i Spra-
wiedliwos¢.

Posel Waldemar Andzel:

Panie Marszalku! Wysoka Izbo! 17 wrzesnia bie-
zgcego roku miala miejsce 66. rocznica urodzin Zbi-
gniewa Wassermanna. Chcialbym zatem przypo-
mnieé postaé tego polityka, prawnika, prokuratora
i mojego partyjnego kolegi zmartego tragiczng Smier-
cig w katastrofie smolenskiej.

Zbigniew Wassermann urodzil sie 17 wrzesnia
1949 r. w Krakowie w rodzinie o tradycjach kolejar-
skich. Ukonczyl krakowskie IX Liceum Ogolno-
ksztalcgce im. Zygmunta Wroblewskiego. Po zdaniu
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Posel Waldemar Andzel

egzaminu dojrzalo$ci podjal studia prawnicze na
Uniwersytecie Jagiellonskim.

W latach 70. rozpoczal prace zawodowa w Proku-
raturze Powiatowej w Chrzanowie, a nastepnie pra-
cowal w Prokuraturze Powiatowej w Jaworznie oraz
Prokuraturze Rejonowej w Brzesku. W kolejnej de-
kadzie pracowal w krakowskiej prokuraturze rejono-
wej dla dzielnicy Krowodrza, a nastepnie w prokura-
turze wojewodzkiej rowniez w Krakowie. Tam od
1989 r. przez dwa lata pelnit funkcje zastepcy szefa
prokuratury. Zostat odwolany ze stanowiska po tym,
jak krytykowal brak wystarczajagcych zmian
w prokuraturze po okresie PRL. W okresie tym za-
siadal tez w komisji wojewodzkiej do spraw weryfi-
kacji pracownikow Stuzby Bezpieczenstwa w Krako-
wie. Od 1993 r. do 2000 r. Zbigniew Wassermann byt
pracownikiem prokuratury apelacyjnej, gdzie tez
pelnit obowigzki rzecznika prasowego. Na kilka mie-
siecy oddelegowano go do Prokuratury Krajowej.

Wassermann byt cztonkiem krakowskich wladz
Stowarzyszenia Polskich Prawnikow Katolickich,
przez kilka lat wchodzac w sklad rady naczelnej tej
organizacji. W latach 2000-2001 pelnit obowiazki
prokuratora krajowego w rzadzie Jerzego Buzka. Na
poczatku pierwszej dekady XXI w. Zbigniew Wasser-
mann zaangazowal sie w dzialalno$¢ Prawa i Spra-
wiedliwoéci. Z listy tego ugrupowania w okregu kra-
kowskim zostal postem na Sejm IV kadencji. Zasiadat
wtedy w Komisji Sprawiedliwoéci i Praw Czlowieka,
pelit funkcje zastepcy przewodniczgcego, oraz
w Komisji do Spraw Stuzb Specjalnych, ktorej byt
przewodniczacym. Jako wiceprzewodniczacy zasia-
dal tez w Komisji Sledczej w sprawie PKN Orlen.
W kolejnych wyborach parlamentarnych Zbigniew
Wassermann ponownie uzyskal mandat poselski,
startujgc w okregu krakowskim. W rzgdzie Kazimie-
rza Marcinkiewicza objal funkcje ministra czlonka
Rady Ministréw, koordynatora stuzb specjalnych. Na
stanowisko to zostal powolany réwniez w rzadzie
Jarostawa Kaczynskiego. W 2007 r. po raz trzeci zo-

stal postem. W czasie tej kadencji zasiadat w Komisji
Sledczej w sprawie tzw. afery hazardowe;.

10 kwietnia 2010 r. Zbigniew Wassermann zgina}l
Smiercig tragiczng w katastrofie polskiego samolotu
TU-154 w Smolensku. Wraz z 95 innymi osobami,
w tym z prezydentem Rzeczypospolitej Polskiej Le-
chem Kaczynskim, udawat sie on na obchody 70. rocz-
nicy zbrodni katynskiej. Sze§¢ dni po tragicznej
Smierci poSmiertnie odznaczono go Krzyzem Koman-
dorskim Orderu Odrodzenia Polski. 20 kwietnia Zbi-
gniew Wassermann zostal pochowany na cmentarzu
na krakowskich Bielanach. Po przeprowadzonej eks-
humacji i powtérnym pogrzebie jego cialo spoczeto
w grobowcu obok alei deboéw pamieci upamietniajacych
polskich oficeréw pomordowanych w Katyniu oraz koto
debu i gtazu dedykowanego ofiarom katastrofy smolen-
skiej. Na nagrobku Zbigniewa Wassermanna umiesz-
czone zostaly stowa bedace jego zyciowa maksyma:
uczciwie postepowaé w kazdej sytuacji bez wzgledu na
konsekwencje. Dziekuje bardzo. (Oklask)

Wicemarszalek Marek Kuchcinski:

Prosze bardzo.

Na tym zakonezyliSmy o$wiadczenia poselskie®.

Informacja o wplywie interpelacji, zapytan oraz
odpowiedzi na nie dostepna jest w Systemie Informa-
cyjnym Sejmu.

Na tym konczymy 101. posiedzenie Sejmu Rzeczy-
pospolitej Polskiej.

Protokot posiedzenia bedzie wylozony do przej-
rzenia w Sekretariacie Posiedzen Sejmu.

Porzadek dzienny 102. posiedzenia Sejmu, wyzna-
czonego na dni 8 i 9 pazdziernika 2015 r., zostanie
paniom i panom postom doreczony.

Zamykam posiedzenie.

(Wicemarszatek trzykrotnie uderza laskqg marszat-
kowskaq)

*) Teksty wystapien niewygloszonych w zalgczniku.

(Koniec posiedzenia o godz. 14 min 58)



Zatacznik

Teksty wystapien niewygloszonych

Sprawozdanie gléwnego inspektora pracy
z dzialalnosci Panstwowej Inspekeji Pracy
w 2014 roku wraz ze stanowiskiem Rady Ochro-
ny Pracy oraz ze stanowiskiem Komisji do Spraw
Kontroli Panstwowej oraz Komisji Polityki
Spolecznej i Rodziny

- punkt 39. porzadku dziennego

Posel Mirostaw Pawlak
(Klub Parlamentarny Polskiego Stronnictwa Lu-
dowego)

Szanowna Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Pani
Minister! Na przestrzeni biezgcej kadencji Sejmu co-
rocznie mialem zaszczyt prezentowac stanowisko
Polskiego Stronnictwa Ludowego odnoénie do przed-
tozonego Wysokiej Izbie sprawozdania z dzialalno§ci
Panstwowej Inspekeji Pracy. Czynitem to i czynie
z tym wiekszg satysfakecjag, iz mam honor pelnié funk-
cje sekretarza Rady Ochrony Pracy przy Sejmie RP.
Problemy dotyczace pracy, zatrudniania, plac i BHP
sg mi bardzo bliskie. O ile na tej sali rézne projekty,
sprawozdania i problematyka wielokrotnie wzbudza-
ly kontrowersje, o tyle sprawozdania PIP przyjmo-
wane byly z uwagg i szacunkiem. To instytucja stu-
zgca ludziom i ukazujgca prawdziwe problemy, bez
jakiegokolwiek zabarwienia politycznego. Jest to
bardzo cenne.

Struktura organizacyjna Panstwowej Inspekcji
Pracy jest prawie niezmienna. Przybywa za to prob-
lemow do rozwigzania, skarg oséb zatrudnionych.
Najistotniejszg dziatalnoScig jest w tym zakresie dzia-
talno§é kontrolno-prewencyjna. W tym roku sprawo-
zdawczym inspektorzy PIP przeprowadzili 90,1 tys.
kontroli. To ogrom pracy. Lacznie kontrolami objeto
ponad 72,7 tys. pracodawcow i innych podmiotow.
Struktura przeprowadzonych kontroli pozostaje pra-
wie niezmienna. PIP wydala 8,1 tys. decyzji, a ich
realizacja zamyka sie cyfrg 3,9 tys. Byly takze odwo-
tania od decyzji organéw PIP.

Na uwage zasluguje fakt wnikliwego rozpoznania
skarg, odwotan i skarg kasacyjnych zaréwno do wo-
jewoddzkich sadow administracyjnych, jak i NSA. PIP
wychodzita z tych sytuacji prawie zawsze obronng
rekg. Zakres przedmiotowy najczesciej wydawanych
decyzji dotyczyl: nawigzania i rozwigzania stosunku
pracy, wynagrodzenia za prace oraz czasu pracy i le-

galno$ci zatrudnienia. Stwierdzane najczesciej wy-
kroczenia przeciwko prawom pracownika pozostajg
od kilku lat niezmienne. Pracodawcom towarzyszy
najczesciej brak wyobrazni lub tez przedmiotowe,
a nie podmiotowe traktowanie osob zatrudnionych.
Byly takze zawiadomienia do prokuratury. Nieznacz-
nie zwiekszyla sie takze liczba skarg, ktére na prze-
strzeni roku 2014 wptynety do organéow PIP.

Na uwage zasluguje takze fakt udzielania przez
inspektorow PIP porad prawnych. Na przestrzeni
roku sprawozdawczego udzielono ich Igcznie 1200
tys. Dotyczyly one calej gamy zagadnien z dziedziny
prawa pracy. W tym okresie zgloszono 254 spory zbio-
rowe. Ponadto wnioski do PIP nadsytano za po§red-
nictwem systemu wymiany informacji na rynku we-
wnetrznym z réoznymi panstwami. Szczegolng troske
PIP stanowi sprawa badania przyczyn zaistnialych
wypadkéw przy pracy oraz ustalania ich okoliczno-
§ci. Przyczyny takich zdarzen sg bardzo rézne, ale
kazdy przypadek byt wnikliwie badany i analizowa-
ny. Oceniono takze wyniki kontroli ujetych w progra-
mie dziatan dlugofalowych na lata 2013-2015. Cho-
dzi o juz przeprowadzone kontrole, dzialania nastep-
cze i np. orzeczenia sadow. Jako priorytet PIP trak-
towala prawidlowos¢ zawieranych uméw o prace iich
form. Skala zjawisk dotyczaca réznych nieprawidto-
wosci, na roznych obszarach i o réznym stopniu zré6z-
nicowania zostala zobrazowana szczegotowo w spra-
wozdaniu. Niestety, nie napawa to optymizmem. Na
szczegblng uwage zastugujg kontrole przeprowadzo-
ne w sektorze bankowym. Gléwne zjawisko stwier-
dzone w wyniku kontroli stanowi wrecz masowe
nieprzestrzeganie przepisOw o czasie pracy pracow-
nikéw. Kontrolg objeto takze m.in. podmioty leczni-
cze. Tutaj sytuacja jest bardzo zla. Przebadane zo-
staly prawie wszystkie branze gospodarki. To ogrom
pracy kontrolerow PIP. W r6zny, mozliwie najszerszy
dostepny sposéb PIP starala sie wychwycic i zmini-
malizowaé skutki, jak rowniez przyczyny nieprawid-
towoSci. W wielu przypadkach wydawane byly decy-
zje o wstrzymaniu prac lub o wstrzymaniu eksploa-
tacji maszyn. Prowadzono dzialania prewencyjne,
w tym liczne szkolenia wérod pracodawcow oraz pra-
cownikow. Niestety, poSpiech, che¢ zysku za wszelka
cene, brawura i lekkomys§lnosé czestokroé przesta-
nialy zdrowy rozsadek, a nawet wylgczaly myslenie
0s0b, tak pracodawcow, jak i samych pracownikow.
Jest to przykra i smutna prawda.
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Podczas analizy i dogtebnej lektury sprawozdania,
ktorej dokonata przed dzisiejszym posiedzeniem Sej-
mu Rada Ochrony Pracy, dobitnie stwierdzono, iz
Panstwowa Inspekcja Pracy tak w roku sprawozdaw-
czym, jak i w latach poprzednich niezlomnie stala na
strazy praw pracowniczych, czyli po prostu praw czlo-
wieka. Bez wielkiego rozglosu i patosu wykonywata
sumiennie swe zadania na rzecz ludzi pracy. Kierowa-
na przez panig minister instytucja najlepiej, jak potra-
fila, sprostata swym zadaniom i oczekiwaniom.

Z tego tez miejsca publicznie na rece pani mini-
ster — glownego inspektora pracy pragne nie tylko
zlozy¢ podziekowanie za ogrom i wklad pracy, ale
rowniez wyrazi¢ szacunek za jej efekty. Nalezny sza-
cunek pragne okazaé takze calej rzeszy kontroleréw,
gdyz bez ich intensywnej, pelnej zaangazowania
pracy z pewnos$cig nie osiggnieto by takich wynikow.

Klub Polskiego Stronnictwa Ludowego opowie sie
za przyjeciem sprawozdania z dzialalno§ci PIP w 2014 r.

Posetl Jan Warzecha
(Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§¢)

Panie Marszalku! Wysoki Sejmie! Dlaczego dopie-
ro w tym roku ministrowie finanséw i pracy zwroci-
li sie do marszatka Sejmu, by zlecit Panstwowej In-
spekcji Pracy przeglad funkcjonujacych na rynku
umow outsourcingowych i zbadanie ich zgodnosci
z przepisami prawa pracy? Przeciez, jak powiedziat
na posiedzeniu Komisji do Spraw Kontroli Pahstwo-
wej jeden z poszkodowanych, ,,uknuto strategie wy-
mierzong w przedsiebiorcow”, ale i posrednio w az 25 tys.
pracownikow.

Czy rzad i jego organ PIP nie wiedzialy o tym, ze
powigzane ze sobg agencje: Royal, Centrum Nider-
landzkie, K.u.K.-E.F.I. i Przedsiebiorstwo Amery-
kansko-Polskie SAC-MET - kontrolowane przez
Zdzistawa K. - przez kilka ostatnich lat nie odprowa-
dzily sktadek do ZUS az 25 tys. pracownikéw z pra-
wie 500 firm w Polsce?

Wine za te afere ponosi przynajmniej kilka insty-
tucji panstwowych, ale trzeba pamietac, ze do glow-
nych zadan PIP nalezy nadzor i kontrola przestrze-
gania przepisow prawa pracy, przepisow dotyczacych
stosunku pracy.

Oswiadczenia poselskie

Posel Piotr Chmielowski
(Klub Poselski Sojusz Lewicy Demokratycznej)

Oéwiadczenie w sprawie Nowej Kompanii Weglo-
wej

Jak podajg media, w tym roku nie powstanie Nowa
Kompania Weglowa. Wiceminister skarbu, pelno-
mocnik rzadu ds. restrukturyzacji gérnictwa wegla
kamiennego Wojciech Kowalczyk poinformowatl, ze
prowadzone sg prace nad uzyskaniem takiej struk-

tury kapitatowej Nowej Kompanii Weglowej, by Unia
Europejska nie mogta zakwestionowaé¢ wykorzysta-
nia przez spotke narzedzi pomocy publiczne;.

Przyznam szczerze, ze zmrozil mnie ten komuni-
kat, bo niesie w sobie wiele ukrytych i niepokojgcych
informacji.

Po pierwsze, ministerstwo opiera caly plan re-
strukturyzacji polskiego gornictwa wylgcznie na
§rodkach unijnych. Po drugie, na tydzien przed teo-
retycznym terminem koncowym, jaki wyznaczy? so-
bie rzad, dowiadujemy sie, ze nie rozwigzano jeszcze
podstawowej w zalozeniu kwestii relacji NKW - UE.
Po trzecie, najprawdopodobniej od poczatku wiedzia-
no, ze termin powstania Nowej Kompanii Weglowej
nie bedzie dotrzymany, czyli §wiadomie i celowo okta-
mywano gornikéw i obywateli. Po czwarte, ciggle nie
przedstawiono i nie wdrozono systemowych rozwia-
zan dla calej branzy. Blednie zaklada sie, ze kilka
sztuczek prawno-rachunkowych z pogranicza inzy-
nierii finansowej uzdrowi caly sektor.

Na koniec podpowiem tylko, ze Unia Europejska
uwaznie patrzy nam na rece. I maja o niebo lepszych
prawnikow od naszego rzadu. Moze wiec nalezy wresz-
cie skonezy¢ te glupie i bezsensowne zabawy w ciu-
ciubabke, a za to skutecznie uzdrowic polska energe-
tyke w oparciu o strategiczny surowiec energetyczny
- §laski wegiel. Dziekuje za uwage.

Posel Urszula Pastawska
(Klub Parlamentarny Polskiego Stronnictwa Lu-
dowego)

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Chciatabym zlozyé
oSwiadczenie w sprawie ostatnich wydarzen zwigza-
nych z dzialaniem Najwyzszej Izby Kontroli. W wy-
darzenia te wplata sie opublikowana przez NIK in-
formacja o wynikach kontroli ,,Prowadzenie gospo-
darki fowieckiej”.

Zawarte w informacji NIK wnioski zdecydowanie
odbiegaja od wnioskéw i ustalen z poszczegdlnych
kontroli przeprowadzonych przez delegatury NIK
w tym zakresie, majgc na wzgledzie wage podnoszo-
nych przez NIK nieprawidlowoSci oraz oceny pozy-
tywne lub pozytywne pomimo stwierdzonych niepra-
widlowoéci, a w czeSci przypadkéw opisowe.

Gospodarka lowiecka w Polsce prowadzona jest
na terenie ok. 5000 obwodow towieckich przez 2554
kota towieckie. Tymczasem kontrole wykonano
w 0,31% kot Towieckich, dokonujgc oceny negatywnej
w jednym kole, gdzie formulowano zarzuty i kwestio-
nowano prawidlowe czynno§ci jako sprzeczne z obo-
wigzujacym prawem lowieckim.

Na podstawie tak niewielkiej proby kontrolnej
stawiane sg nieuprawnione i kategoryczne tezy, cal-
kowicie oderwane od rzeczywisto$ci, a dotyczace sy-
stemowych rozwigzan regulujacych towiectwo w Pol-
sce. Wniosek o tresci: Rezultaty kontroli pokazuja
dobitnie, iz przyjety przez ustawe Prawo lowieckie
system funkcjonowania gospodarki towieckiej, w tym



ustawowe przekazanie prowadzenia gospodarki lo-
wieckiej do dzierzawcow i zarzadcow obwodow fowie-
ckich, jest niewlasciwy i skutkuje bardzo duzg liczbg
stwierdzonych przez NIK nieprawidlowosci. Po szcze-
gélowej analizie wnioskéw pokontrolnych moze to
prowadzi¢ tylko do jednego pytania: Na czyje zlecenie
sformulowano taki wniosek?

Pytanie to jest bardzo uzasadnione w kontek§cie
forsowania przez resort srodowiska podczas prac nad
ustawg zmieniajgcg ustawe Prawo towieckie zmian
w zakresie nadzoru nad Polskim Zwigzkiem Lowie-
ckim oraz nastepng tezg wynikajacg z raportu NIK,
a mianowicie: Przyjety ustawg Prawo towieckie, nie-
wlasciwy zdaniem NIK, model decentralizacji nie
przewiduje zadnych kompetencji dla ministra w ob-
szarze nadzoru nad prawidlowoS$cig realizacji zadan
przez Polski Zwigzek Lowiecki. Na jakiej podstawie
naczelny organ kontroli panstwowej formutuje wnio-
sek, nie dokonujagc nawet kontroli Ministerstwa Sro-
dowiska i stosowanych przez ministra funkcjonuja-
cych w obecnym prawie instrumentéw nadzoru? Te
pytania i dzialanie NIK powaznie podwazajg zaufa-
nie obywateli do panstwa.

Pani Marszalek! Sprawa raportu NIK i ewentu-
alny zwigzek postawionych w nim wnioskéw, ode-
rwanych od ustalen dokonanych przez kontrolerow
NIK, z pracami nad projektem ustawy o zmianie
ustawy Prawo towieckie powinny zosta¢ doglebnie
zbadane i wyjas$nione.

Poset Jozef Rojek
(Klub Parlamentarny Zjednoczona Prawica)

Panie Marszatku! Wysoki Sejmie! W zasobach ar-
chiwalnych Instytutu Pamieci Narodowej znajdujg
sie bardzo wazne dla poznania naszej najnowszej
historii materialy, ktore niestety dotychczas nie zo-
staly udostepnione badaczom. Chodzi o utajnione
systemy danych tworzone w okresie PRL przez Mi-
nisterstwo Spraw Wewnetrznych. Sg to m.in. Elek-
troniczny System Ewidencji Zadan Operacyjnych
i system ESPIN stluzacy rejestracji spraw i oséb na
podstawie informacji uzyskanych z polskich obozow
uchodzeéw i grup emigracji Europy Zachodniej. Po-
nadto chodzi o tzw. EZOP 1V, czyli system, w ktérym
rejestrowano wszystkie osoby duchowne i zwigzane
z Ko§ciotem, oraz KADRA-MSW - system rejestru-
jacy funkcjonariuszy. Jednak zdaje sie, ze budzacy
spore watpliwo§ci sam fakt swego rodzaju utajnienia
danych z tych zasob6w nie jest najwazniejszy wobec
faktu, ze zbiory powyzszych systeméw informatycz-
nych przechowywane sg na oryginalnych no$nikach
danych (tasmach magnetycznych) podlegajacych de-
gradacji zwigzanej z uplywem czasu. Niestety, pomi-
mo uplywu 15 lat od daty przekazania ich do insty-
tutu nie zostaly one do chwili obecnej zrzucone i prze-
konwertowane na noéniki cyfrowe umozliwiajgce
dostep do tych systeméw za pomoca wspblczesnych
jednostek komputerowych. Znaczenia tych zasobow
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nie mozna oceniaé tylko w kategoriach materiatéw
historycznych, chociaz oczywiécie dla poznania na-
szej historii sg one bezcenne. Te dokumenty moga
mieé takze znaczenie procesowe w sprawach przeciw-
ko zbrodniarzom komunistycznym.

Dlatego tym bardziej ta sytuacja wzbudza niepo-
kdj. OczywiScie trzeba docenié ogromna prace, ktora
wykonatl i nadal wykonuje instytut, lecz z drugiej
strony sprawa niezabezpieczonych najwazniejszych
archiwaliow jest zasadnicza i bynajmniej nie ma nic
wspolnego z jakim§ btahym przeoczeniem czy niedo-
patrzeniem. Czy przypadkiem w tej sprawie nie
mamy do czynienia z zaniedbaniem obowigzkow wy-
nikajgcych z przepisow ustawy o IPN?

Posel Henryk Siedlaczek
(Klub Parlamentarny Platforma Obywatelska)

Przez kilka dni bylem w centrum uwagi polskich
mediéw, poniewaz z trybuny sejmowej zapytalem,
dlaczego premiera kolejnej czesci sagi ,,Gwiezdne
wojny” ma by¢ tylko w Polsce 25 grudnia, cho¢ wsze-
dzie zaplanowano jg tydzieh wcze$niej. Powazni
dziennikarze uznali te interpelacje za bardzo wazna.
Byli jednak tacy, ktorzy zaczeli szukac skandalu. Po-
no¢ najwiekszym skandalem miato by¢ to, ze poset
interweniuje w sprawie czego$, co jest zjawiskiem
kultury masowej. A w jakich sprawach ma interwe-
niowac, jak nie w sprawach masowych?

,Gwiezdne wojny” sa saga popularng wérod
sze§ctdziesieciolatkow i dwudziestolatkéw. Sam pa-
mietam plakat, ktory wisial w moim pokoju. Zdoby-
tem go za koszmarng sume. Do dzi§, gdy jestem w szam-
panskim nastroju, zegnam sie z najblizszymi przyja-
ci6lmi pozegnaniem z kosmicznej sagi: ,,Niech moc
bedzie z tobg”. Nawet w powaznych debatach wielu
politykow uzywa okreélenia, ze kto$ jest po dobrej
albo zlej stronie mocy. Zaktadam, ze niektérzy nawet
nie wiedzg, ze ,,méwig »Gwiezdnymi wojnami«”. Nie
musza wiedzieé.

Dla mnie to bardzo wazne zjawisko kultury ma-
sowej i nie nalezy go na sile zderzac z wielkim $wie-
tem, jakim jest dzien Bozego Narodzenia. To dzien,
w ktorym cieszymy sie z radosnej nowiny w rodzin-
nym gronie. Mozna pogodzié¢ rozrywke z tradycja. Po
co ,,Gwiezdne wojny” miatyby odciggaé od $wiatecz-
nego stolu albo §wigteczny stot miatby odgradzac od
,Gwiezdnych wojen”?

Mam wielkg satysfakcje, ze udalo sie zapobiec nie-
potrzebnym niezrecznosciom, bo dystrybutor obiecat,
ze premiera w Polsce bedzie w takim samym terminie
jak wszedzie. Male zwyciestwo, a cieszy. Tym bardziej
ze do tego wystapienia sktonily mnie glosy moich wy-
borcow zdziwionych takim poslizgiem.

Czasem dziennikarze wyzlo§liwiali sie nad fana-
mi ,,Gwiezdnych wojen”, m.in. moimi wyborcami. Nie
mozna rechotaé z ludzi, ktorzy $wietnie sie bawig
w czasie dobrze zrobionego filmu. Nie mozna recho-
tac ze zjawisk kultury masowej, bo to tak, jakbyScie
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rechotali z kazdego, kto za jaki$ czas p6jdzie do urny
wyborczej — tlumaczytem wielu dziennikarzom. O dzi-
wo, wiekszo§¢ zrozumiala, ze mam racje.

W byciu postem najwazniejsza jest identyfikacja
ze swoimi wyborcami. Nigdy nie wstydzilem sie wy-
stepowac w sprawach gornictwa. Domagalem sie, aby
wladza centralna pomagala rozwigzywac problemy
lokalne. Czesto rechotali ze mnie ci parlamentarzy-
Sci, ktorzy sprawujac mandat, uwazali, ze sg wybra-
ni po to, aby zajmowac sie wylgcznie sprawami wiel-
kimi. Ja zajmowalem sie zawsze sprawami ludzi. Na
kazdym spotkaniu z wyborcami méwitem: jestem
zawsze z wami.

Mam gleboko zapuszczone korzenie, bo moi przod-
kowie z dziada pradziada sg stad, z Marklowic i oko-
lic. Tutejsi z dziada pradziada najlepiej rozumiejg
mieszkancow. Nie potrzebujemy madroéci spadochro-
niarzy. Wystarczy nam nasza. Z tej madrosci wynika
m.in. przywigzanie do tradycji, solidnej roboty i do
gornictwa.

Zawsze bylem postem spraw zwyktych ludzi, bo
najlepiej czuje sie wsrod swoich sgsiadéw. Jestem z
wami w sprawach wielkich i matych. W tej kadencji
wérod m.in. 218 interpelacji, wielu zapytan i prawie
90 oswiadczen mojego autorstwa sg wyltgcznie tema-
ty istotne dla spolecznosci z mojego okregu wybor-
czego. Dobrze by¢ zawsze z wami i z daleka od napu-
szonego blichtru.

Posel Andrzej Szlachta
(Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§¢)

Oéwiadczenie w sprawie skarg na dziatalnosc
Urzedu Kontroli Skarbowej w Rzeszowie

Pani Marszalek! Wysoki Sejmie! Do biur posel-
skich od wielu miesiecy kierowane sg skargi na dzia-
talno§é restrykcyjng dyrektora Urzedu Kontroli
Skarbowej w Rzeszowie, w tym przedluzajace sie
postepowania kontrolne w firmach. Wedlug przed-
stawicieli firm postanowienia o przedtuzeniu poste-
powania kontrolnego sg lakoniczne, niespelniajgce
wymogow Ordynacji podatkowej. Jedna z firm poin-
formowata postow, ze niezwlocznie po wszczeciu kaz-
dego postepowania kontrolnego przekazala pelng
dokumentacje handlowag i ksiegowa celem dokonania
przez organy kontrolujace sprawnego, merytoryczne-
go oraz szybkiego przeprowadzenia czynnosci spraw-
dzajacych, majac nadzieje na jak najszybszy zwrot
podatku VAT. Mimo pelnego zaangazowania ze stro-
ny firmy wszystkie toczace sie postepowania sg pro-
wadzone w sposob opieszaly i nieuzasadniajacy dtu-
giego okresu prowadzenia postepowania kontrolne-
go. Wedlug firmy pytania zadawane podczas przestu-
chan strony, jak i §wiadkéw nie majg zadnego mery-
torycznego uzasadnienia w zwigzku z prowadzonymi
postepowaniami i nie sg zadng podstawg do stwier-
dzenia rzetelnoéci prowadzonej przez firme ewidencji
na potrzeby podatku VAT, deklarowanych podstaw
opodatkowania, nie majg wplywu na powstawanie

obowiazku podatkowego oraz stwierdzenie prawid-
fowoSci rozliczenia i wplacania podatku VAT.

Przedstawiony przykiad postepowania Urzedu
Kontroli Skarbowej w Rzeszowie nie jest odosobnio-
ny. Wlasciciele wielu firm przeniesli ich siedziby poza
jurysdykcje rzeszowskiego urzedu skarbowego, po-
niewaz uwazajg, ze na Podkarpaciu nie ma przyja-
znej atmosfery do prowadzenia biznesu. Dlatego
zwracam sie do Ministerstwa Finanséw z pytaniem.
Ile firm przeniosto swoje siedziby z terenu wojewodz-
twa podkarpackiego do innych wojewodztw w ciggu
ostatnich trzech lat? Do jakich wojew6dztw podkar-
packie firmy przenosza swoje siedziby?

Posetl Tomasz Szymanski
(Klub Parlamentarny Platforma Obywatelska)

Uprzejmie informuje, iz podczas dzisiejszego blo-
ku glosowan nastgpila awaria mojego urzadzenia
glosujacego. W czterech glosowaniach mimo oddania
glosu system odnotowal mojg nieobecnosé.

W zwigzku z powyzszym prosze o uwzglednienie
moich gloséw w nastepujacych glosowaniach:

— glosowanie nr 1 - przeciw,

— glosowanie nr 3 - przeciw,

— glosowanie nr 36 - za,

— glosowanie nr 54 - za.

Posel Jan Warzecha
(Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§¢)

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Niedawno Jan To-
masz Gross w niemieckim dzienniku , Die Welt”
w oburzajacy sposob zaatakowal Polske i Polakow,
sugerujac, ze w czasie II wojny Swiatowej Polacy za-
bili wiecej Zydow niz Niemcéw. Slowa tego zydow-
skiego historyka przyjalem z niedowierzaniem. Spo-
dziewalem sie jednak zdecydowanej reakeji wladz.
Niestety, te oczerniajgce nasz kraj slowa nie wzbu-
dzily ani wéréd mediow gléwnego nurtu, ani tym
bardziej w rzadzie specjalnego oburzenia czy prote-
stu. Skandaliczne slowa Grossa — dla przypomnienia,
odznaczonego przez prezydenta Aleksandra Kwas-
niewskiego Krzyzem Kawalerskim Orderu Zastugi
RP - zostaly uznane przez media za jedynie ,,kontro-
wersyjne”, a cala sprawa po raz kolejny zostala za-
mieciona pod dywan.

Duzo czasu po§wiecono za to stowom Andrzeja Dudy
wypowiedzianym podczas przeméwienia w Londynie
kierowanego do polskich emigrantéw. Tu szczera wy-
powiedz glowy panstwa spotkala sie z calg falg pro-
testow i krytyki mediow mainstreamowych. Prezy-
dent Duda szczerze przyznal, ze nie bedzie zachecal
Polakow do powrotu do kraju, dopoki w Polsce nie
zajdg zmiany, ktére umozliwig im godne zycie. Po-
wiedzial prawde o rzeczywistym stanie panstwa,
powiedzial to, co wszyscy dobrze wiemy z wlasnego



zycia i doS§wiadczenia. Rzeczywisto$c ta jest jednak
bardzo odmienna od propagandy kreowanej przez
PO-PSL. Skoro jednak Polska okre$lana przez byte-
go szefa PO Donalda Tuska jako ,zielona wyspa”
przezywa swoj ,,zloty wiek”, to dlaczego nadal tylu
Polakow wyjezdza za granice w poszukiwaniu lep-
szego zycia? Dlaczego slowa prezydenta wywolaly
takie oburzenie? Jak to mozliwe, ze jego szczera wy-
powiedz to wedlug mediéw rzgdowych niszczenie
wizerunku Polski za granicg, a artykut Grossa o za-
bijaniu Zydow przez Polakéw to tylko kontrowersja?
Mozna by stwierdzic, ze takie dziatania to rozpaczli-
wa proba odwrocenia przez rzad PO-PSL tego, co
nieuchronne. Golym okiem wida¢, ze koalicja rzadza-
ca za wszelka cene probuje oczernié prezydenta Dude
oraz wynalez¢ mu - albo wrecz wymy§li¢ — jakiekol-
wiek bledy.
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Na szczescie Polacy nie ulegajg propagandzie PO
ijuz wystosowali petycje do prezydenta o pozbawie-
nie Grossa Krzyza Kawalerskiego Orderu Zastugi
RP. Ten zydowski historyk od wielu lat dziala na
szkode narodu polskiego. A pozostawienie mu takie-
go wyrdznienia byloby niesprawiedliwe wobec innych
0s6b uhonorowanych tym odznaczeniem.

Niesprawiedliwe i krzywdzace dla naszego kraju
dziatania to jedno, ale bardziej bolesny i rozczarowu-
jacy jest brak zdecydowanej reakeji polskich wiadz,
ktoéry wlasciwie jest cichym przyzwoleniem na to, by
ludzie pokroju Jana Grossa oczerniali Polakéw i znie-
ksztalcali historie. To sg sprawy priorytetowe, kto-
rymi powinien zaja¢ sie rzad, powinny zajaé sie me-
dia, nie za$ krytyka wypowiedzi prezydenta Andrze-
ja Dudy na temat rzeczywistego stanu Polski albo
wyszukiwanie coraz to nowych sensacji.






Porzadek dzienny®

101. posiedzenia Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
w dniach 23, 24 i 25 wrzesnia 2015 r.

1. Sprawozdanie Komisji Finanséw Publicznych o poselskim projekcie ustawy o zmia-
nie ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyj-
nym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (druki nr 3671 i 3868).

2. Sprawozdanie Komisji Finanséw Publicznych o poselskim projekcie ustawy o zmia-
nie ustawy o ustugach ptatniczych (druki nr 3843, 3900 i 3900-A).

3. Sprawozdanie Komisji Zdrowia o rzgdowym projekcie ustawy o finansowaniu nie-
ktorych swiadczen zdrowotnych w latach 2015-2018 (druki nr 3834 i 3906).

4. Sprawozdanie Komisji Zdrowia o poselskim projekcie ustawy o zmianie ustawy
o Panstwowym Ratownictwie Medycznym, ustawy o dzialalnoSci leczniczej oraz ustawy
o zmianie ustawy o dziatalnosci leczniczej oraz niektérych innych ustaw (druki nr 3837,
39071 3907-A).

5. Przyjete przez Komisje Finansow Publicznych sprawozdanie podkomisji nadzwy-
czajnej do spraw realizacji ustaw o spéldzielczych kasach oszczedno$ciowo-kredytowych
wraz ze stanowiskami: ministra finanséw i Komisji Nadzoru Finansowego (druk nr 3923).

6. Sprawozdanie Komisji Obrony Narodowej oraz Komisji Spraw Zagranicznych
o rzagdowym projekcie ustawy o ratyfikacji Porozumienia wykonawczego miedzy Rzadem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzgdem Stanéw Zjednoczonych Ameryki do Umowy miedzy
Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzgdem Stanow Zjednoczonych Ameryki dotyczacej
rozmieszczenia na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej systemu obrony przed rakietami
balistycznymi w sprawie uzytkowania terendow oraz przestrzeni powietrznej wok6l Bazy
systemu obrony przed rakietami balistycznymi, podpisanego w Warszawie dnia 27 kwietnia
2015 r. (druki nr 3835 i 3894).

7. Sprawozdanie Komisji Polityki Spolecznej i Rodziny o poselskim projekcie ustawy
o zmianie ustawy o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu oséb niepeino-
sprawnych oraz ustawy o zmianie ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym (druki nr 3845,
3866 i 3866-A).

8. Sprawozdanie Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny o poselskim projekcie ustawy
o0 zmianie ustawy o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy (druki nr 3465, 3553
13553-A).

9. Sprawozdanie Komisji Polityki Spolecznej i Rodziny o:

— poselskim projekcie ustawy o zmianie ustawy o zmianie ustawy o §wiadczeniach
pienieznych z ubezpieczenia spolecznego z tytutu choroby i macierzyfnistwa oraz niektérych
innych ustaw,

— poselskim projekcie ustawy o zmianie ustawy o §wiadczeniach opieki zdrowotne;j fi-
nansowanych ze §rodkéw publicznych oraz zmieniajacej ustawe o zmianie ustawy o §wiad-
czeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa oraz
niektérych innych ustaw

(druki nr 3840, 3887, 3909 i 3909-A).

10. Sprawozdanie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz Komisji Samorzadu Teryto-
rialnego i Polityki Regionalnej o poselskim projekcie ustawy o zmianie ustawy o ochronie
gruntow rolnych i lenych (druki nr 3773 i 3910).

* Zmieniony — patrz str. 164, 207 i 298.



11. Sprawozdanie Komisji Infrastruktury oraz Komisji Samorzadu Terytorialnego
i Polityki Regionalnej o poselskim projekcie ustawy o zmianie ustawy o planowaniu i zago-
spodarowaniu przestrzennym (druki nr 3904, 3912 i 3912-A).

12. Sprawozdanie Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej o posel-
skim projekcie ustawy o zmianie ustawy o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego
(druki nr 39271 3934). )

13. Sprawozdanie Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Le$nictwa
o poselskim projekcie ustawy o zmianie ustawy o lasach (druki nr 3876 i 3920).

14. Poprawione sprawozdanie Komisji Infrastruktury o poselskim projekcie ustawy
o zmianie ustawy Prawo o ruchu drogowym oraz ustawy o kierujacych pojazdami (druki
nr 1859 i 3922).

15. Sprawozdanie Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny oraz Komisji Sprawiedliwosci
i Praw Czlowieka o przedstawionym przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projekcie
ustawy o zmianie ustawy Prawo o stowarzyszeniach oraz niektorych innych ustaw (druki
nr 3019, 3914 i 3914-A).

16. Pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o bezpieczenstwie
zywno§ci i zywienia oraz niektérych innych ustaw (druk nr 3919).

17. Sprawozdanie Komisji Finanséw Publicznych o poselskim projekcie ustawy
o wsparciu kredytobiorcéw znajdujacych sie w trudnej sytuacji finansowej (druki nr 3859,
3944 1 3944-A).

18. Sprawozdanie Komisji Zdrowia o poselskim projekcie ustawy o zmianie ustawy
o dzialalno§ci leczniczej (druki nr 3864 i 3933).

19. Sprawozdanie Komisji Finanséw Publicznych oraz Komisji Infrastruktury o rza-
dowym projekcie ustawy o zmianie ustawy o ustanowieniu programu wieloletniego ,,Pro-
gram ochrony brzegéw morskich” (druki nr 3925 i 3947).

20. Sprawozdanie Komisji Infrastruktury o komisyjnym projekcie ustawy o zmianie
ustawy o transporcie kolejowym (druki nr 3930 i 3940).

21. Pytania w sprawach biezacych.

22. Informacja biezaca.

24. Sprawozdanie Komisji Finansow Publicznych o rzadowym projekcie ustawy
o wykonywaniu Umowy miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzagdem Stanéw Zjed-
noczonych Ameryki w sprawie poprawy wypelniania miedzynarodowych obowigzkow po-
datkowych oraz wdrozenia ustawodawstwa FATCA (druki nr 3860 i 3945).

26. Sprawozdanie Komisji Infrastruktury oraz Komisji Samorzadu Terytorialnego
i Polityki Regionalnej o komisyjnym projekcie ustawy o zmianie ustawy o finansowym
wsparciu tworzenia lokali socjalnych, mieszkan chronionych, noclegowni i doméw dla bez-
domnych (druki nr 3929 i 3932).

27. Sprawozdanie Komisji Administracji i Cyfryzacji oraz Komisji Mniejszoéci Naro-
dowych i Etnicznych o poselskim projekcie ustawy o zmianie ustawy o mniejszoSciach
narodowych i etnicznych oraz o jezyku regionalnym oraz niektérych innych ustaw (druki
nr 3545, 3767 1 3767-A).

28. Sprawozdanie Komisji Gospodarki o poselskim projekcie ustawy o zmianie usta-
wy o rzemio§le (druki nr 3775 i 3939).

29, Sprawozdanie Komisji Gospodarki o rzadowym projekcie ustawy o zmianie ustawy
o swobodzie dzialalnosci gospodarczej oraz niektorych innych ustaw (druki nr 3761 i 3942).

30. Sprawozdanie Komisji Odpowiedzialno§ci Konstytucyjnej z prac nad wnio-
skiem wstepnym o pociggniecie do odpowiedzialno$ci konstytucyjnej przed Trybunatem
Stanu bylego ministra sprawiedliwosci i prokuratora generalnego Zbigniewa Ziobro
(druk nr 3283).

31. Przedstawiona przez prezesa Naczelnego Sadu Administracyjnego ,,Informacja
o dzialalnoS§ci sgd6w administracyjnych w 2014 roku” (druk nr 3394) wraz ze stanowiskiem
Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka (druk nr 3447).



32. Przedstawiony przez Prezydium Sejmu projekt uchwaly w sprawie ustanowienia
dnia 2 pazdziernika Dniem Pamieci o Cywilnej Ludnosci Powstanczej Warszawy (druk
nr 3938).

34. Informacja ministra infrastruktury i rozwoju dotyczaca realizacji zadan wynikajacych
z ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o ustanowieniu programu wieloletniego ,,Program ochrony
brzegéw morskich” w 2014 roku oraz harmonogramu prac na rok 2015 (druki 3312 i 3445) —
glosowanie.

35. Sprawozdanie Komisji Finanséw Publicznych o poselskich projektach ustaw o zmia-
nie ustawy Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (druki nr 1441, 3425, 3426, 3699
1 3699-A) - trzecie czytanie.

36. Glosowanie nad wnioskiem o odrzucenie informacji prezesa Rady Ministréw na temat
kryzysu migracyjnego w Europie i jego reperkus;ji dla Polski.

37. Wybor nowego sktadu osobowego Komisji do Spraw Unii Europejskiej (druk nr 3952).

38. Zmiany w sktadach osobowych komisji sejmowych (druk nr 3953).

39. Sprawozdanie glownego inspektora pracy z dzialalnosci Panstwowej Inspekeji
Pracy w 2014 roku (druk nr 3615) wraz ze stanowiskiem Rady Ochrony Pracy oraz ze
stanowiskiem Komisji do Spraw Kontroli Panstwowej oraz Komisji Polityki Spotecznej
i Rodziny (druk nr 3777).

40. Sprawozdanie Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy, Komisji Finanséw Publicz-
nych oraz Komisji Innowacyjnosci i Nowoczesnych Technologii o przedstawionym przez
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projekcie ustawy o zmianie niektorych ustaw w zwigz-
ku ze wspieraniem innowacyjnosci (druki nr 3286 i 3948).

41. Sprawozdanie Komisji Administracji i Cyfryzacji oraz Komisji Samorzadu Tery-
torialnego i Polityki Regionalnej o poselskim projekcie ustawy o powiecie metropolitalnym
(druki nr 2107, 3729 i 3729-A).

42. Sprawozdanie Komisji Zdrowia o rzgdowym projekcie ustawy o zmianie ustawy
o systemie informacji w ochronie zdrowia oraz niektérych innych ustaw (druki nr 3763
13937).

43. Sprawozdanie Komisji Zdrowia o poselskim projekcie ustawy o zmianie ustawy
Prawo farmaceutyczne (druki nr 3878 i 3950).

44, Sprawozdanie Komisji Zdrowia o poselskim projekcie ustawy o zawodzie fizjote-
rapeuty oraz o zmianie innych ustaw (druki nr 3001 i 3936).

Obecni poslowie wedtug zatqczonej do protokotu listy obecnosci
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